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RESUMO

Com a entrada em vigor da Lei do Bem, em 2006, houve expressivo crescimento
na comercializacao de planos denominados PGBL (“Plano Gerador de Beneficios Livres”) e
VGBL (“Vida Gerador de Beneficios Livres”) a pessoas fisicas por bancos e sociedades
seguradoras, como instrumentos de planejamento sucessorio, uma vez que uma das principais
vantagens advindas da utilizacdo destes planos € a previsdo de pagamento do capital aportado
pelo titular sob a forma de peculio diretamente aos beneficiarios indicados em caso de seu

falecimento.

Diante da regulamentacdo subsidiéria da legislacdo securitaria nas hipdteses de
falecimento do titular, o presente trabalho teve como objetivo a anélise da natureza juridica
destes planos, bem como de possiveis consequéncias indesejaveis do ponto de vista
sucessorio, notadamente, o direito dos herdeiros necessarios a parcela da heranca que compde

a legitima.

Palavras-chave. PGBL, VGBL, previdéncia complementar, seguro de vida, heranca legitima,

herdeiros necessarios.

ABSTRACT

With the entry into force of the “Lei do Bem”, in 2006, there has been an
expressive increase in the sales of private pension plans called PGBL (“Plano Gerador de
Beneficios Livres”) and VGBL (“Vida Gerador de Beneficios Livres”) to individuals by
banks and insurance companies, as valuable succession planning mechanisms, given that the
capital contributed to these plans can be paid as a lump sum directly to the beneficiaries
indicated by the bearer, in the event of his or her decease.

Given the subsidiary regulation of private pension plans by insurance laws in the
event of the bearer’s decease, this paper aims to analyze the legal nature of these plans, as
well as undesirable consequences of its use from a succession viewpoint, and, more

specifically, the preservation of forced-heirship rules applicable under Brazilian law.

Keywords. PGBL, VGBL, private pension plans, life insurance, forced-heirship rules, forced

heirs.
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1. INTRODUCAO

O presente trabalho tem por objetivo a analise da natureza juridica do plano de
previdéncia complementar e do seguro de vida denominados, respectivamente, Plano Gerador
de Beneficio Livre (“PGBL”) e Vida Gerador de Beneficio Livre (“VGBL”) do ponto de vista
da preservacdo das normas de prote¢do ao direito a heranca legitima no ordenamento juridico
brasileiro. Isto porque, conforme se vera adiante, a Lei n°® 11.196 de 2005, também conhecida
como Lei do Bem, concedeu aos segurados a possibilidade de que o capital estipulado em tais
planos seja pago diretamente aos beneficirios indicados, sem necessidade de passar por
inventario ou procedimento semelhante, prerrogativa esta que poderia, potencialmente, privar
o0s herdeiros necessarios do titular do plano de seu direito a legitima.

Tendo em vista que a Superintendéncia de Seguros Privados (“SUSEP”) apresenta os
planos de PGBL e VGBL como planos analogos, conforme se mostrara adiante, diferenciados
apenas pelo tratamento tributario a estes dispensado por seus titulares na Declaracdo de
Imposto de Renda de Pessoa Fisica, ndo serd necessario, para nossos fins, fazer distincGes
entre eles.

Diante da regulamentacdo subsidiaria da legislacdo securitaria aos planos de
previdéncia complementar em caso de falecimento do titular, o ponto inicial da presente
analise sera, portanto, a apresentacdo de um panorama comparativo entre os planos de
PGBL/VGBL e a estrutura juridica do seguro de vida tradicional, concebido nos artigos 789 e
seguintes do Cddigo Civil, ressaltando as principais semelhancas e diferencas entre 0s
institutos.

As semelhancas entre os planos de PGBL e VGBL e o seguro de vida as quais
possibilitariam que fosse dispensado a ambos 0 mesmo tratamento, especialmente com
relacdo as consequéncias de sua utilizacdo sob a Otica do direito sucessorio seriam: (i) a
mesma natureza juridica essencial de estipulacdo em favor de terceiro, nos termos dos artigos
436 e seguintes do Codigo Civil de 2002; (ii) o risco assumido pelas instituicdes financeiras
guanto ao momento do falecimento do segurado para arcar com o pagamento de peculio ou
pensao vitalicia aos beneficiarios indicados, conforme disposto em contrato; e (iii) a dispensa
legal de inventario prevista no pagamento do capital estipulado aos beneficiarios para ambos
institutos: no seguro de vida (artigo 794 do Cédigo Civil') e nos planos de PGBL e VGBL

L Art. 794. No seguro de vida ou de acidentes pessoais para o caso de morte, o capital estipulado nao esté sujeito
as dividas do segurado, nem se considera herancga para todos os efeitos de direito.



(artigo 79 da Lei do Bem?). Em pesquisa jurisprudencial, conforme metodologia indicada no
Anexo |, buscou-se identificar se o Superior Tribunal de Justi¢ca, assim como os Tribunais
Estaduais dos estados do Sul e Sudeste do pais® tém respondido as seguintes questdes: (i) qual
a natureza juridica dos planos de previdéncia complementar e (ii) se hd questdes de direito
sucessorio relacionadas aos planos de PGBL/VGBL a serem apreciadas, e como foram
solucionadas.

Os resultados encontrados indicam que, para os tribunais estaduais, a natureza juridica
dos planos de PGBL/VGBL deve ser interpretada como analoga a do seguro de vida, e que,
neste sentido, o aspecto contratual securitario dos planos de PGBL e VGBL tende a
prevalecer nas decisdes proferidas, especialmente com relagdo a aspectos de direito sucessorio,
de modo a ressaltar-se o aspecto contratual e a natureza de seguro de vida dos planos,
distinguindo-se quase que perfeitamente a condi¢do de beneficiario da condicdo de herdeiro
do segurado para fins de recebimento do capital estipulado.

No entanto, restam notaveis diferencas entre o seguro de vida e os planos de PGBL e
VGBL, exploradas em maior profundidade no presente trabalho, as quais poderiam viabilizar
a utilizacdo dos planos para fraudar normas de protecdo a heranca legitima, tidas como
matéria de garantia constitucional no direito brasileiro. Estas diferengas seriam,
essencialmente: (i) a auséncia, nos planos de PGBL e VGBL de caracteristicas centrais e
essenciais aos seguros de vida, entres as quais podem-se citar, a titulo exemplificativo: a pré-
estipulacdo contratual do valor a ser recebido pelo segurado ou seus beneficiarios com a
concretizacdo do sinistro, a partir do qual é calculado o prémio; (ii) mutualismo com relacao
aos demais segurados; (iii) aleatoriedade; e (iv) a possibilidade, nos planos de PGBL e VGBL,
de portabilidade e resgate do capital estipulado acrescido de rendimentos antes da ocorréncia
do sinistro, caracteristica esta que possibilitaria conceber estes planos em sua esséncia como
investimentos, ndo como seguros propriamente ditos.

A interpretacdo no sentido de que a natureza juridica dos planos de PGBL, e, por
consequéncia, VGBL, mais se assemelha a de um investimento do que a de um seguro de vida
tem prevalecido no Superior Tribunal de Justica. Conforme pesquisa jurisprudencial realizada,

embora o STJ tenha proferido poucas decisdes sobre o assunto, as quais ndo apresentam

2 Art. 79. No caso de morte do participante ou segurado dos planos e seguros de que trata o art. 76 desta Lei, 0s
seus beneficiarios poderdo optar pelo resgate das quotas ou pelo recebimento de beneficio de carater continuado
previsto em contrato, independentemente da abertura de inventario ou procedimento semelhante.

¥S40 Paulo, Minas Gerais, Rio de Janeiro, Espirito Santo, Santa Catarina, Paran4 e Rio Grande do Sul.
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quaisquer reflexdes sobre as consequéncias da utilizagdo destes planos para fins de direito
sucessorio, 0s institutos foram analisados em sua esséncia, tendo sido admitida a
penhorabilidade dos planos de PGBL. Tal posicionamento do tribunal evidencia ainda outra
diferenca essencial entre os planos de PGBL e VGBL e o seguro de vida, pois 0 seguro de
vida é incontroversamente impenhoravel, nos termos dos artigos 749 do Codigo Civil e 649,
inciso V14, do Cédigo de Processo Civil.

Entretanto, para compreender as consequéncias de tratar estes dois institutos de forma
semelhante, como o fez a Lei do Bem, é necessario compreender em profundidade o
funcionamento de ambos, de modo a demonstrar quais dispositivos do Codigo Civil relativos
ao direito das sucessdes poderiam ser fraudados, e de que forma isso ocorreria.

A partir do panorama das semelhancas e diferencas entre as estruturas dos planos de
PGBL e VGBL e 0 seguro de vida, passar-se-a a analise da dispensa de inventario concedida
aos planos de PGBL e VGBL pela Lei do Bem, tendo em vista a estrutura normativa da
protecdo ao direito & heranga legitima no direito brasileiro, que vai desde a vedagdo de
doacGes inoficiosas até a limitacdo da capacidade de testar, com o objetivo de identificar as
possiveis infragdes que poderiam ser cometidas quanto a estas normas por meio da utilizacéo
dos referidos planos.

Para tanto, também foi realizada analise legislativa e doutrindria sobre o tema da
fraude a lei, de modo a identificar se, dada a estrutura normativa de protecéo a legitima no
direito brasileiro, os planos de PGBL e VGBL poderiam ser utilizados para fraudar estas
normas, bem como quais seriam as consequéncias juridicas desta fraude.

Por fim, e de modo a concluir o estudo sobre a possibilidade de fraude & heranca
legitima a partir da utilizac&o dos planos de PGBL e VGBL, buscando-se compreender como
o0s aportes feitos tais a planos pelos segurados devem ser interpretados para fins de aplicacao
das normas de protecdo a legitima, objetivando-se a interpretacao sistematica do ordenamento
juridico, de modo a harmonizar as liberalidades e proibicfes legais, indicando-se qual deve
ser a postura a ser adotada pelo intérprete diante da suspeita de fraude a legitima.

Tendo em vista o crescimento da utilizacdo de planos de PGBL e VGBL no mercado,
comercializados por institui¢des financeiras e seguradoras, conforme indicadores da SUSEP,
objetiva-se analisar estes institutos em profundidade, de modo a contribuir para a diminuicao

da inseguranca juridica com relagéo a possibilidade de fraude a normas de direito sucessorio,

* Art. 649. Sao absolutamente impenhoraveis: (...) VI - o seguro de vida; (...).
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considerando especialmente a divergéncia na interpretacdo da natureza juridica dos planos em
decisdes oriundas de tribunais estaduais do Sul e do Sudeste, bem como do STJ.

Isto porque a contratacdo de um plano de PGBL ou VGBL néo é apenas possivel
como também extremamente facil, podendo o segurado, inclusive, indicar qualquer
beneficiario, em detrimento do direito de seus herdeiros necessarios a legitima, ndo tendo a
seguradora capacidade ou competéncia para fazer qualquer juizo com relacdo a validade dos
planos para fins de preservacéo da legitima.

Este estudo ganha relevancia uma vez que os planos sdo divulgados ao publico por
meio de propagandas que apelam justamente para aspectos de conveniéncia do ponto de vista
do direito sucessério. O site do Banco Bradesco®, por exemplo, apresenta as seguintes

vantagens e beneficios aos consumidores que aderirem ao plano VGBL Bradesco Prime:

1. Possibilidade de contribuicfes adicionais a qualquer momento;

2. Participacdo em 100% da rentabilidade liquida obtida na gestdo dos FICs, Fundos de
Investimento em Cotas de Fundos de Investimento Especialmente Constituidos;

3. Possibilidade de resgate da reserva acumulada no plano a partir de 60 dias de
contribuicéo;

4. Em caso de falecimento do participante, o saldo acumulado no VGBL poderd ser
resgatado pelos beneficiarios. (Grifou-se).

E 0 mesmo ocorre com as demais instituicdes financeiras e seguradoras. No entanto,
por se tratar de institutos relativamente novos, tendo a dispensa de inventario entrado em
vigor apenas a partir de 1° de janeiro de 2006, questbes como a possibilidade de simulacdo
para fraude a legitima ainda ndo foram devidamente apreciadas na jurisprudéncia.

Diante disso, o presente trabalho busca compreender se estes planos poderiam de fato
ser utilizados para fraudar dispositivos cogentes do Cddigo Civil e de que modo, visando
contribuir para o debate e a reflexdo sobre a adequacao da dispensa de inventario prevista na
Lei do Bem.

O objetivo principal do presente trabalho, portanto, é possibilitar a compreenséo, com
a maior clareza possivel, sobre como os planos de PGBL e VGBL séo interpretados pela
doutrina e pela jurisprudéncia, e a partir da analise comparativa com o seguro de vida, indicar
as principais consequéncias de sua utilizacdo sob a otica do direito sucessério, de modo a

indicar ao leitor, ainda, se ha risco de que um plano de VGBL venha a ser blogueado por

> PBradesco. VGBL  Bradesco  Prime: Vantagens de  Beneficios. Disponivel  em:

<http://www.bradescoprevidencia.com.br/PR/Produtos-Previdencia/\VGBL-Bradesco-Prime/Vantagens-
Beneficios>. Acesso em: 18.11.2012.
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suspeita de fraude a legitima, a exemplo do que ocorreu em julgado do Tribunal de Justica do
Estado do Rio de Janeiro®,

® TJRJ. Agravo de Instrumento n° 0043456-15. 15° Camara Civel. Votacdo Unanime. Rel. Des. Horacio dos
Santos Ribeiro Neto. Julgado em 22.11.2011. DJe 24.11.2011.
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2. SISTEMA PREVIDENCIARIO BRASILEIRO

No Brasil, o sistema previdenciario esta organizado em dois grandes subgrupos: o
primeiro deles, de carater obrigatorio, é a previdéncia social, e o segundo, facultativo, é a
previdéncia complementar. O objetivo de ambos os sistemas, conforme se demonstra adiante,
€ assegurar ao participante a cobertura a determinados riscos.

A previdéncia social é concebida pela Constituicdo Federal como um direito social.
Nos termos do art. 201 da Constituigdo, “a previdéncia social sera organizada sob a forma de
regime geral, de carater contributivo e de filiacdo obrigatoria, observados critérios que
preservem o equilibrio financeiro e atuarial”, visando criar um sistema através do qual,
mediante a contribuicdo obrigatoria, possa ser custeada pensédo e/ou beneficios a cidaddos, nas
hipdteses constitucional e legalmente previstas, quais sejam: (i) cobertura dos eventos de
doenca, invalidez, morte e idade avancada; (ii) protecdo a maternidade, especialmente a
gestante; (iii) protecdo ao trabalhador em situacdo de desemprego involuntério; (iv) salario-
familia e auxilio-reclusdo para os dependentes dos segurados de baixa renda; e (v) penséo por
morte do segurado, homem ou mulher, ao conjuge ou companheiro e dependentes’.

O regime geral da Previdéncia Social é regulamentado pela Lei n® 8.213 de 1991, a
qual enumera uma série de principios e objetivos que norteiam a distribuicdo dos beneficios
previdenciarios, entre os quais incluem-se: (i) a universalidade de participagdo nos planos
previdenciarios; (ii) uniformidade e equivaléncia dos beneficios e servicos as populagdes
urbanas e rurais; (iii) seletividade e distributividade na prestacdo dos beneficios, entre outros.

Conforme a prépria SUSEP define®:

O sistema de previdéncia brasileiro apoia-se em dois pilares. O primeiro
(previdéncia social) possui natureza publica e é de iniciativa governamental, a
participacdo da massa de trabalhadores é universal e compulsoéria. Estrutura-se na
modalidade de beneficio definido, sob o regime financeiro de reparticdo simples,
onde os beneficios sdo pagos com as contribuicdes arrecadadas, ndo havendo
acumulacdo e capitalizacdo de recursos em contas individualizadas (mutualismo),
acarretando um pacto social entre geracGes, em que o0s ativos financiam os inativos.

A Previdéncia Social é, assim, uma espécie de seguro social, publicamente instituido,

caracterizada por sua obrigatoriedade, essencial & manutencdo de um sistema que visa atingir

a universalidade no atendimento ao cidadao brasileiro que venha a perder sua capacidade

" Art. 201 da Constituicdo Federal.

® Superintendéncia de Seguros Privados. Guia de orientacdo e defesa do segurado — 2. ed. — Rio de Janeiro:
SUSEP, 2006 p. 46.
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laborativa, em decorréncia de qualquer um dos motivos listados em lei (doenca, invalidez,
idade avangada, desemprego, maternidade, recluséo e morte).

A Previdéncia Complementar, por sua vez, embora partilhe da mesma premissa basica
da previdéncia social, constituindo um seguro social coletivo, norteia-se por principios e
mecanismos de funcionamento distintos, sendo sua caracteristica central a facultatividade da

contribuicdo. Conforme dispde o art. 202 da Constituicdo Federal:

Art. 202. O regime de previdéncia privada, de carater complementar e organizado de
forma autdnoma em relagdo ao regime geral de previdéncia social, sera facultativo,
baseado na constituicdo de reservas que garantam o beneficio contratado, e regulado
por lei complementar.

De acordo com o Ministério da Previdéncia Social, a previdéncia complementar é
“um beneficio opcional, que proporciona ao trabalhador um seguro previdenciario adicional,
conforme sua necessidade e vontade (...). Os valores dos beneficios sdo aplicados pela
entidade gestora, com base em calculos atuariais.” °.

WLADIMIR NovAEs MARTINEZ? descreve a previdéncia complementar como entidade
de ingresso facultativo, ao contrario do que ocorre com a social, de carater obrigatério, sendo,
portanto, caracterizada por sua subsidiaridade e complementaridade, cujo regime esta
centralmente  submetido ao direito privado, sob supervisdéo  governamental.
Consequentemente, explica o autor, em decorréncia da independéncia dos agentes envolvidos
(contratantes e seguradoras/instituicdes financeiras), trata-se de institui¢do “propria e
individualizada”.

No mesmo sentido a licdo de LEO bo AMARAL FiLHO™, segundo o qual a previdéncia
privada define-se por seu nitido carater privado, destinada a complementar os rendimentos
dos que “buscarem forma alternativa e facultativa de complementar os beneficios pagos pelo
Estado”. Este aspecto de complementaridade decorreria justamente da insuficiéncia do
sistema oficial de previdéncia, cuja finalidade seria prover beneficios minimos aos filiados.

MARTINEZ explica, ainda, que o objetivo de ambos regimes de previdéncia (social e

complementar) se traduz no “empenho coletivo e pessoal de tentar cobrir os riscos, diminui-

los, indicando meios de manutencéo as pessoas, quando presente o sinistro das contingéncias

®  Ministério da Previdéncia Social. Previdéncia Complementar. Disponivel em:

<http://www.previdencia.gov.br/sppc.php?id_spc=915>. Acesso em: 24.06.2013.

Y MARTINEZ, Wladimir Novaes. Primeiras licdes de previdéncia complementar. Sdo Paulo: LTr, 1996, p.
43.

1 AMARAL FILHO, Léo do. Previdéncia privada: aberta. Sdo Paulo: Quartier Latin, 2005, p. 149.
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»12 Em razdo de limitagBes e restricbes orcamentarias, a previdéncia social

protegiveis
governamental naturalmente restou limitada a determinado patamar de cobertura, restando
desamparados sinistros de valor superior, constituindo-se, entdo, a partir de “ideias
mutualistas do século passado, acopladas a postulados securitarios”, um mercado privado,
visando a contratacdo de planos com o fim de suplementar estes riscos ndo cobertos pela
previdéncia geral .

Conforme determina o art. 202 da Constituicdo Federal, o regime da previdéncia
complementar é regulado pela Lei Complementar n° 109, de 2001 (“LC109/01”), a qual
determina que, ndo obstante o carater privado da previdéncia complementar, os planos
deverdo ser geridos por entidades que somente poderdo instituir e operar estes planos
mediante obtencdo de autorizacdo especifica, segundo as normas aprovadas pelo 6rgdo
regulador e fiscalizador (art. 6°). A LC109/01 determina, ademais, que tais planos “deverao
atender a padrdes minimos fixados pelo 6rgdo regulador, com o objetivo de assegurar
transparéncia, solvéncia, liquidez e equilibrio econdémico-financeiro e atuarial” (art. 7°).

Os planos de beneficios de previdéncia complementar podem ser instituidos por
entidades abertas ou fechadas. De acordo com o art. 31 da LC109/01, as entidades fechadas
sdo acessiveis exclusivamente (i) aos empregados de uma empresa ou grupo de empresas e
aos servidores da Unido, dos Estados, do Distrito Federal e dos Municipios, entes
denominados patrocinadores e (ii) aos associados ou membros de pessoas juridicas de carater
profissional, classista ou setorial, denominadas instituidores. As entidades abertas, por sua
vez, “sdo constituidas unicamente sob a forma de sociedades andnimas e tém por objetivo
instituir e operar planos de beneficios de carater previdenciario concedidos em forma de renda
continuada ou pagamento nico, acessiveis a quaisquer pessoas fisicas” (art. 36, LC n° 109).

O presente trabalho tratara exclusivamente de planos de entidades abertas de
previdéncia complementar, em virtude de sua abrangéncia e abertura geral ao publico, sendo,
portanto, de maior relevancia para fins do presente estudo do que as entidades fechadas,
restritas a determinados grupos, embora a Lei do Bem nédo faca distingdes entre entidades
abertas e fechadas para fins da dispensa de inventario objeto de analise do presente estudo

(art. 79), conforme se vera adiante.

2 MARTINEZ, Wladimir Novaes. Primeiras licdes de previdéncia complementar. Sdo Paulo: LTr, 1996, p.
44,

B 1dem.
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De acordo com o disposto no art. 74 da LC109/01, as fungBes de 6rgdo regulador e
fiscalizador dos planos de previdéncia complementar de entidades abertas s&o exercidas pelo
Ministério da Fazenda, por intermédio do Conselho Nacional de Seguros Privados (“CNSP”)
SUSEP. Desta forma, cabe a SUSEP regulamentar a atividade das entidades abertas de

previdéncia complementar, no exercicio de sua competéncia fiscalizadora.
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3. PGBL/VGBL: CONCEITO E TERMINOLOGIA

A Lein® 11.196 de 2005 (“Lei do Bem”) entrou em vigor em 21 de novembro de 2005,
a partir da conversao da Medida Provisoria n® 255/05 (“MP 255”), a qual, por sua vez, entrou
em vigor em 1° de julho de 2005. Na exposicdo de motivos da MP 255, assim como na
mensagem de veto da Lei do Bem, ndo se discutiu sobre os pontos da referida lei que guardam
relacdo com o objeto do presente estudo, qual seja, a dispensa de inventario prevista no art. 79,
tendo sido feitas apenas consideracdes de teor exclusivamente tributarias sobre os planos de
previdéncia complementar.

De acordo com o disposto no art. 76 da Lei do Bem, a entidades abertas de
previdéncia complementar e seguradoras é concedida a faculdade de compor Fundos de
Investimento Especialmente Constituidos (“FIE”), os quais deverdo ser vinculados a
comercializacdo de planos especificos:

Art. 76. As entidades abertas de previdéncia complementar e as sociedades
seqguradoras poderdo, a partir de 1° de janeiro de 2006, constituir fundos de
investimento, com patriménio segregado, vinculados exclusivamente a planos de
previdéncia complementar ou a seguros de vida com clausula de cobertura por
sobrevivéncia, estruturados na modalidade de contribui¢do varidvel, por elas
comercializados e administrados. (Grifou-se).

Os FIE sdo definidos da seguinte forma pela SUSEP™:

FIE: o fundo de investimento especialmente constituido, cuja carteira seja composta
em conformidade com as diretrizes estabelecidas pelo Conselho Monetario Nacional
na regulamentagdo que disciplina a aplicacdo dos recursos das reservas, das
provisdes e dos fundos das sociedades sequradoras, das sociedades de capitalizacéo
e das entidades abertas de previdéncia complementar, bem como a aceitacdo dos
ativos correspondentes como garantidores dos respectivos recursos. (Grifou-se).

Ou seja, tratam-se de fundos de investimento constituidos especialmente de tal forma
que seus quotistas sejam sociedades seguradoras ou entidades abertas de previdéncia
complementar, vinculando tais investimentos a planos de PGBL/VGBL. Neste sentido

encontra-se também o

sobrevivéncia oferecida em planos de seguro de pessoas:
“(...) -

1 SUSEP. Previdéncia Aberta Complementar. Disponivel em:
<http://www.susep.gov.br/menuatendimento/previdencia_aberta_consumidor_old/?searchterm=fie>. Acesso em:
17.07.2013.
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Assim, os FIE a que se refere o art. 76 da Lei do Bem, supracitado, nada mais sdo do
que fundos de investimento constituidos especialmente por instituicbes financeiras e
seguradoras a partir do capital pago pelos segurados de acordo com seus contratos individuais,
para que O patrimonio por estes aportado seja considerado patrimonio independente e
segregado com relacdo a instituicdo administradora, ndo respondendo, por exemplo, pelas
dividas das entidades de previdéncia e seguradoras.

Deste modo, os planos de previdéncia complementar e seguros de vida com clausula
de cobertura por sobrevivéncia a que se refere o art. 76 da Lei do Bem, assim como a Circular
SUSEP n° 339/2007, seriam os planos de VGBL e PGBL, respectivamente.

Os planos de PGBL e VGBL sdo, respectivamente, planos de previdéncia
complementar aberta e seguro de pessoas, que, apos certo periodo de acumulacdo de recursos,
proporcionam aos investidores, ou aos beneficiarios por estes indicados, o pagamento de
renda mensal (vitalicia ou por periodo determinado), ou de uma soma de dinheiro em parcela
Unica, também denominada peculio.

De acordo com a SUSEP®:

VGBL (Vida Gerador de Beneficios Livres) e PGBL (Plano Gerador de Beneficios
Livres) sdo planos por sobrevivéncia (de seguro e de previdéncia, respectivamente)
que, ap6s um periodo de acumulagdo de recursos, proporcionam aos investidores
(segurados e participantes) uma renda mensal - que podera ser vitalicia ou por
periodo determinado - ou um pagamento Unico. O primeiro (VGBL) é classificado
como seguro de pessoa, enquanto o segundo (PGBL) é um plano de previdéncia
complementar.

Assim, embora 0 PGBL seja classificado como um plano de previdéncia privada
complementar e 0 VGBL como um seguro de vida, ambos funcionam de modo semelhante,
sendo a Unica distincdo relevante entre eles o tratamento tributario dado a cada um, como
esclarece a SUSEP™®:

A grande diferenca entre os dois [PGBL e VGBL] reside no tratamento tributario
dispensado a um e outro. Em ambos os casos, o imposto de renda incide uma unica
vez, no momento do resgate ou recebimento da renda. Entretanto, enquanto no
VGBL o imposto de renda incide apenas sobre os rendimentos, no PGBL o imposto
incide tanto sobre o valor aplicado quanto sobre seus rendimentos. Para evitar a bi-
tributagdo, é permitido deduzir as contribui¢des ao PGBL (valor aplicado) na
declaracdo de ajuste anual do imposto de renda para pessoas fisicas (IRPF), desde

!> Superintendéncia de Seguros Privados. Guia de orientacdo e defesa do segurado — 2. ed. — Rio de Janeiro:
SUSEP, 2006, p. 51.

1% 1dem, p. 50.
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que seja utilizado o modelo completo e o valor a ser deduzido ndo ultrapasse 12% da
renda bruta recebida no ano.

Ressalta-se que a estrutura dos planos de PGBL e VGBL permite ao titular contratar
duas opcdes diferentes de beneficios, para si ou para seus beneficiarios: a primeira delas
consiste no pagamento de uma renda continuada, a qual fara jus o préprio titular, mediante
sobrevivéncia ao periodo contratado, ou, caso venha a falecer antes, os beneficiarios
indicados no plano. Alternativamente, é possivel que o titular estipule nestes planos o
pagamento de peculio, i.e. de parcela unica, consistindo na soma dos aportes efetuados pelo
titular, acrescidos dos rendimentos do FIE, descontadas as despesas de manutengéo.

A segunda forma de contratacdo para pagamento dos beneficios, sob a forma de
peculio, mostra-se de maior relevancia para o presente estudo, tendo em vista, a nitida
distincdo desta modalidade com relacdo ao seguro de vida. Isto porque, conforme se vera
adiante, o pagamento em parcela Unica dos planos de PGBL e VGBL correspondera a soma
dos aportes efetuados, descontadas as despesas de manutencdo e tributos, enquanto que o
pagamento do seguro de vida € contratualmente pré-determinado, com base no mutualismo
entre os segurados.

Outra caracteristica comum aos planos de PGBL e VGBL, de acordo com a SUSEP, é
a auséncia de rentabilidade minima durante a fase de acumulacgédo dos recursos, sendo esta, em
realidade, idéntica a rentabilidade dos fundos nos quais 0s recursos estiverem aplicados,
podendo variar entre 0s mais conservadores e 0S mais agressivos, limitando-se 0s
investimentos em renda variavel a 49% do patriménio liquido do FIE*' 8,

Em outras palavras, o participante de um plano de PGBL ou VGBL contrata uma
espécie de participacdo em um fundo de investimento especialmente constituido, cujo aporte
pode ser investido de forma mais ou menos agressiva, tendo o segurado o direito a receber o
valor aportado, acrescido dos rendimentos e descontadas as despesas de manutencao do fundo.

Ademais, aos contratantes de planos de PGBL e VGBL ¢ permitida a portabilidade

7 Superintendéncia de Seguros Privados. Guia de orientagdo e defesa do segurado — 2. ed. — Rio de Janeiro:
SUSEP, 2006, p. 51.

¥superintendéncia de Seguros Privados. Seguro de Pessoas. Disponivel em: <http://www.susep.gov.br/setores-

susep/cgpro/copep/seguro_pessoas 606#2 - planos_com_cobertura_por_sobreviv_ncia>. Acesso em:
25.06.2013.
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dos valores aportados, assim como o resgate total ou parcial deste capital, quando ainda

estiver em fase de acumulagéo™:

Durante o periodo de acumulacdo ou diferimento, o segurado tem o direito de
solicitar, independentemente do numero de prémios pagos, o resgate, parcial ou
total, ou portabilidade parcial ou total dos recursos acumulados na sua provisao,
observados os prazos de caréncia e os intervalos previstos no regulamento. Destaca-
se que as portabilidades s6 poderdo ser feitas entre planos de seguro de vida com
cobertura por sobrevivéncia. (Grifou-se).

Assim, durante o periodo em que estiver efetuando contribuicdes aos planos, o
segurado tem o direito de (i) realizar a portabilidade do valor estipulado para outra institui¢éo
financeira de sua preferéncia, desde que para plano da mesma modalidade (n&o podendo
haver portabilidade entre planos de PGBL e VGBL, por exemplo), ou, ainda, (ii) resgatar o
valor aportado, desde que respeitados 0s prazos e intervalos previstos em contrato.

Conforme mencionado na introducdo do presente trabalho, um ponto tido como
problematico na disciplina juridica dos planos de PGBL e VGBL, objeto deste estudo, é a
dispensa de inventario concedida pela Lei do Bem quando for feito o pagamento do capital
estipulado nestes planos de PGBL e VGBL, entre os quais ndo € feita distincdo pela referida
lei. Assim, tendo em foco exclusivamente esta dispensa de inventario para pagamento Unico
do capital estipulado aos beneficiarios indicados, para fins do presente trabalho, os planos de
PGBL e VGBL serao tratados como analogos e referidos como “Planos de PGBL/VGBL”.

Diante do exposto, entende-se haver fortes indicios no sentido de que os planos de
PGBL/VGBL sejam, em realidade, espécies de investimento, aos quais se deram 0S nomes,
respectivamente, de “plano de previdéncia complementar” ¢ “seguro de vida com clausula de
cobertura por sobrevivéncia”, regulamentado pela SUSEP, e, como incentivo a sua utilizacao,
a Lei do Bem optou por isentar os referidos planos de arrolamento aos bens do inventario do
segurado, orientando as entidades que comercializassem este plano a pagar o capital
estipulado, acrescido dos rendimentos, diretamente ao(s) beneficiario(s) indicado(s) pelo
segurado quando da contratacéo.

Conforme o art. 73 da LC109/01, as entidades abertas de previdéncia complementar
sdo reguladas subsidiariamente, no que couber, pela legislacdo aplicadvel as sociedades

seguradoras®.

9 Superintendéncia de Seguros Privados. Previdéncia Complementar Aberta. Disponivel em:
<http://www.susep.gov.br/menu/informacoes-ao-publico/planos-e-produtos/previdencia-complementar-
aberta#planopgbl>. Acesso em: 25.11.2012.

2 Art. 73. As entidades abertas serdo reguladas também, no que couber, pela legislacdo aplicavel as sociedades
seguradoras.
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Para CARLOS ANDRE GUERRA BARREIROS?, esta remissdo a legislacdo securitaria se
justifica uma vez que a Lei Complementar buscou regulamentar apenas o que considera ser a
funcdo principal dos planos de previdéncia, qual seja, a acumulacédo e a garantia ao beneficio
da cobertura do risco de sobrevivéncia. Assim, ndao haveria sentido em regulamentar o risco
de morte e invalidez, pois se tratam de riscos pertinentes ao seguro de pessoas, cuja estrutura
juridica ja est& devidamente regulamentada no Cdédigo Civil.

Desta forma, para BARREIROS, a finalidade principal dos planos de previdéncia é
garantir ao proprio segurado o pagamento de renda complementar a da aposentadoria havendo
sobrevivéncia ao periodo contratado, a distribuicdo dos beneficios aos beneficiarios indicados
com o falecimento do participante é apenas finalidade acessdria destes planos, quando os
planos passam a funcionar como seguro®.

Argumenta o autor que ha nitidas semelhancas entre os planos de PGBL/VGBL e o
seguro de vida. Planos exclusivamente previdenciérios teriam o Unico objetivo de constituir
uma poupanca financeira enquanto o participante possui capacidade laborativa, para que
possa usufruir dos beneficios em caso de invalidez, ou ainda, para que 0 possam Seus
herdeiros, em caso de morte. Para o autor, a existéncia das duas fases (acumulacdo de
recursos e distribuicdo dos beneficios) faz dos planos previdenciarios “um misto de
investimento e seguro”. No entanto, este carater de investimento seria distinto do sistema
financeiro tradicional, em virtude dos beneficios e incentivos especificos concedidos aos
fundos constituidos por entidades abertas de previdéncia complementar.

Assim, diante da regulamentacdo subsidiaria da previdéncia privada pela legislacao
aplicavel as sociedades seguradoras, passa-se ao estudo do contrato de seguro, do qual o
seguro de vida é espécie, de modo a identificar possiveis razGes que justifiquem o tratamento
semelhante ao do seguro de vida dado aos Planos de PGBL/VGBL no que tange a dispensa de

inventario.

2l BARREIROS, Carlos André Guerra. “Previdéncia privada: vantagens de se aderir a este sistema”, in
Revista de Previdéncia n® 4 — Universidade do Estado do Rio de Janeiro — Faculdade de Direito n. 4, Abril/06, p.
111-136.

2 |1dem.
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4. CONTRATO DE SEGURO

4.1. Conceito e elementos centrais

O contrato de seguro tradicional é tipificado, conceituado e regulamentado a partir do
artigo 757 do Cadigo Civil de 2002:

Art. 757. Pelo contrato de seguro, o segurador se obriga, mediante o pagamento do
prémio, a garantir interesse legitimo do segurado, relativo a pessoa ou a coisa,
contra riscos predeterminados.

Paragrafo Gnico. Somente pode ser parte, no contrato de seguro, como segurador,
entidade para tal fim legalmente autorizada.

De acordo com PEDRO ALvIM, 0 contrato de seguro fundamenta-se técnica e
juridicamente na divisdo entre uma pluralidade de segurados de riscos que deveriam ser
suportados individualmente por cada um deles. Assim, embora o contrato de seguro seja
celebrado individualmente entre cada segurado e a entidade seguradora, a multiplicacdo
destes contratos torna possivel a constituicdo de um fundo “comum” para a cobertura dos
sinistros, agindo a seguradora como gestora do pagamento destes sinistros.

Neste sentido, alega ALVIM que o mutualismo entre os segurados constitui a base do
seguro, de modo que com base na estimativa estatistica da quantidade de sinistros que ird
ocorrer em determinado periodo, € possivel calcular o valor da a contribuicdo de cada um dos
segurados®*.

O contrato de seguro tipificado no art. 757 do Cddigo Civil apresenta as seguintes
caracteristicas centrais: (i) garantia, (ii) interesse, (iii) risco, (iv) prémio e (v) empresarialidade,

sobre as quais se falara individualmente adiante.

4.1.1. Garantia

O verbo nuclear do art. 757 do Cddigo Civil aponta que o contrato de seguro é aquele
através do qual “o segurador se obriga a garantir interesse legitimo do segurado”. Desta
forma, o contrato de seguro objetiva garantir, isto é, tornar certa, segura, a protecdo do
interesse segurado. Segundo a licdo de ERNESTO TZIRULNIK, 0 contrato de seguro fornece ao

segurado a protecdo predeterminada do legitimo interesse submetido a algum risco. Esta

2 ALVIM, Pedro. O contrato de seguro. 3.ed. Rio de Janeiro: Forense, 2001, p. 59-60.

21dem.
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prestacdo, afirma o autor, é inata, pois, embora frequentemente o termo garantia tenha seu
significado dependente de uma prestacédo principal, como por exemplo, a fianga em relagdo ao

aluguel, no contrato de seguro, a garantia se traduz na prépria prestacao principal®>.

4.1.2. Interesse

O contrato de seguro ao qual se refere o art. 757 do Codigo Civil menciona a protecao
de um interesse. Segundo ERNESTO TZIRULNIK?®, este interesse devera ser juridicamente
relevante. Ademais, o0 segurado devera ter interesse no seguro, de modo que a ocorréncia do

sinistro, e o consequente pagamento do valor estipulado, nédo lhe seja vantajosa:

Se o interesse consiste na posicdo juridicamente relevante de um sujeito de direito
para com um bem da vida, a ideia de legitimidade é acostada para relevar a
importancia que a pertinéncia entre o sujeito e o bem da vida seja de ordem a fazer
com que aquele queria sua preservacdo, ndo desdenhe o status quo e ndo queira, nem
Ihe seja vantajosa, a realizacdo do risco garantido.

Segundo o ex-procurador-geral da SUSEP, RAUL TEIXEIRA?, 0 interesse segurado
define-se, como “a relagdo licita de valor econdmico sobre um bem”, e a existéncia deste

interesse que distinguiria o contrato de seguro dos contratos aleatérios do jogo e da aposta.

4.1.3. Risco

Conforme explica RAUL TEIXEIRA?®, o interesse segurado estard necessariamente

submetido a um risco, que é transferido para a seguradora:

O que diferencia a relagdo securitaria e torna Unico o contrato de seguro é que nele
existe um risco proprio, que é segurado, e gue é transferido para o segurador.

(--.)

Em verdade, o que se transfere e passa a ser suportado pelo segurador sdo as
consequéncias econdmicas do risco, ou seja, pelo contrato de seguro, o segurador se
obriga a indenizar o segurado pelos prejuizos oriundos da concretiza¢do do risco.
(Grifou-se).

% TZIRULNIK, Ernesto, CAVALCANTI, Flavio de Queiroz B., PIMENTEL, Ayrton. O contrato de seguro: de
acordo com 0 novo cddigo civil brasileiro. 2.ed. rev., atual. e ampliada. S&o Paulo: Revista dos Tribunais, 2003,
p. 30.

% |dem, p. 32.

2’ TEIXEIRA, Raul. Os reflexos do novo c6digo civil nos contratos de seguro. Rio de Janeiro: Forense, 2004,
p. 7-8.

2 |1dem.
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No mesmo sentido a lico de ERNESTO TZIRULNIK: 0 interesse segurado deve estar

\

submetido a um risco, isto é, a “possibilidade de ocorréncia de um evento predeterminado

capaz de lesar o interesse garantido” 2°.

Este risco, afirma o autor, ndo diz respeito as incertezas e insegurancas individuais
de cada segurado, mas sim a dimensdo coletiva do seguro e sua estruturagdo técnica
comunitaria, de modo que os riscos sdo calculados estatisticamente como base para o célculo
do prémio a ser pago por cada segurado®.

Conforme explica CARLOS ROBERTO GONCALVES *', o0 contrato de seguro

caracteriza-se justamente pelo elemento do “risco indeterminado”:

O seu principal elemento € o risco, que se transfere para outra pessoa. Nele intervém
0 segurado e o segurador, sendo este, necessariamente, uma sociedade anénima,
uma sociedade mutua ou uma cooperativa, com autorizacéo governamental (CC, art.
757, paragrafo Unico), que assume o risco mediante recebimento do prémio, que é
pago geralmente em prestacfes, obrigando-se a pagar o primeiro a quantia
estipulada como indenizagdo para a hipGtese de se concretizar o fato aleatorio,
denominado sinistro. O risco é o objeto do contrato e estad sempre presente, mas o
sinistro é eventual: pode, ou ndo, ocorrer. Se inocorrer, 0 segurador recebe 0 prémio
sem efetuar nenhum reembolso e sem pagar indenizagdo. (Grifou-se).

Este risco, garantido pela entidade seguradora, sera necessariamente pré-determinado,
isto é, limitado a uma cobertura previamente estipulada, ndo podendo a seguradora
comprometer-se a cobrir qualquer sinistro sem limitacdo de valor, sob pena de
impossibilidade de calcular os prémios de modo a manter a sustentabilidade da seguradora
enquanto distribuidora de riscos.

4.1.4. Prémio

Conforme explicado no item 4.1.3. acima, o risco acima mencionado ¢ um dos
elementos utilizados para o calculo do prémio, que nada mais é do que o valor pago por cada
um dos segurados para fazer jus a cobertura do seguro quanto ao risco, reunidos pela

seguradora. Nas palavras de ERNESTO TZIRULNIK®, o prémio, pago periodicamente pelos

# TZIRULNIK, Ernesto, et al. O contrato de seguro: de acordo com o novo cédigo civil brasileiro. 2.ed. rev.,
atual. e ampliada. S8o Paulo: Revista dos Tribunais, 2003, p. 36-37.

% 1dem.

%1 GONCALVES, Carlos Roberto. Direito civil brasileiro, volume 3: contratos e atos unilaterais — 7 edicdo. Sao
Paulo: Saraiva, 2010, p. 500-501.

%2 TZIRULNIK, Ernesto, et al. O contrato de seguro: de acordo com o novo c6digo civil brasileiro. 2.ed. rev.,
atual. e ampliada. So Paulo: Revista dos Tribunais, 2003, p. 38.
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segurados, é, em realidade, o preco da garantia, e ndo da indenizacdo de eventual sinistro a
ser coberto pela seguradora:

“(...) O prémio é prestacdo essencial do segurado ou do estipulante. E o preco da
garantia. Quem focar a indenizacdo como elemento essencial do contrato — e ndo a
garantia — se deparara com absurda desproporcdo. (...) Com base no conhecimento
da regularidade dos sinistros e da intensidade de seus efeitos, pelo estudo do risco,
deve ser achado o valor adequado para fazer frente aos eventos (...). Tal sé é
possivel por meio de massificacdo e homogeneizagdo dos riscos, que depende, de
forma inafastavel, da empresariedade (...)”. (Grifou-se).

4.1.5. Empresarialidade

Por fim, o paragrafo Unico do art. 757 do Cddigo Civil traz em si o elemento da
empresarialidade, isto €, de empresa constituida especificamente para este fim autorizada a
operar pelo Estado. Conforme ERNESTO TzIRULNIK *, esta autorizacdo estatal se faz
necessaria, pois, diferentemente de outras sociedades empresarias, as seguradoras Sao
balizadas por especial capacitacdo patrimonial, devendo preencher rigorosos requisitos
relativos a reserva de capital e provisdes, para que efetivamente possam oferecer solvéncia,
cumprindo a finalidade essencial de garantia dos contratos celebrados com os segurados.

Explica TzIRULNIK®, por fim, que as entidades seguradoras podem ser consideradas
administradoras de fundos de poupanca coletiva, os quais sdo constituidos pelas contribuicbes
individuais dos segurados, para, ao longo de um periodo normalmente extenso garantir
interesses predeterminados, 0 quais estdo expostos a riscos igualmente predeterminados:

Para isso é essencial a empresarialidade: o exercicio sisteméatico da atividade, a
uniformizagdo ou homogeneidade das garantias, uma grande massa de negdcios e a

constante formacdo de provisGes ou reservas adequadas para a preservacdo dos
interesses da coletividade de economias individuais.

4.2. Seguro de Vida

O contrato de seguro de vida é espécie de um género contratual mais amplo,
denominado estipulacédo em favor de terceiro. Regulamentada nos artigos 436 e seguintes do

Caodigo Civil, a estipulagdo em favor de terceiro ndo é expressamente conceituada como

% TZIRULNIK, Ernesto, et al. O contrato de seguro: de acordo com o novo c6digo civil brasileiro. 2.ed. rev.,
atual. e ampliada. So Paulo: Revista dos Tribunais, 2003, p. 40.

% I1dem.
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género contratual no Cadigo, sendo definidas tdo somente os direitos e obrigagdes das partes
envolvidas na estipulagao.

Nas palavras de SILvVIO RODRIGUES™:

Dé-se a estipulacdo em favor de terceiro quando, num contrato entre suas pessoas,
pactua-se que a vantagem resultante do ajuste reverterd em beneficio de terceiro,
estranho a convencao e nela ndo representado.

Segundo ARNALDO Ri1zzARDO®, trata-se de contrato pelo meio do qual duas partes
pactuam que o beneficio dele decorrente sera revertido em proveito de um terceiro
completamente estranho a relacdo contratual. Deste modo, trés ou mais partes figuram neste
tipo contratual, embora apenas duas contraiam obrigacdes e permanecam vinculadas ao
contrato: o estipulante e o promitente (ou devedor) *’.

Em conformidade com os artigos 436 e seguintes do Codigo Civil, tanto o estipulante
guando o terceiro podem exigir o cumprimento da obrigacdo oriunda do contrato, ficando este,
no entanto, sujeito as condi¢bes e normas contratuais, caso, ainda, o estipulante ndo inove no

contrato ou o substitua:

Art. 436. O que estipula em favor de terceiro pode exigir o cumprimento da
obrigacéo.

Parégrafo Unico. Ao terceiro, em favor de quem se estipulou a obrigacdo, também é
permitido exigi-la, ficando, todavia, sujeito as condi¢des e normas do contrato, se a
ele anuir, e o estipulante ndo o inovar nos termos do art. 438.

Art. 438. O estipulante pode reservar-se o direito de substituir o terceiro designado
no contrato, independentemente da sua anuéncia e da do outro contratante.

Em referéncia a CLOVIS BEVILAQUA, ARNALDO RI1zzARDO descreve a estipulacdo em
favor de terceiro como um contrato sui generis, em virtude da despersonalizagdo do vinculo
obrigacional®. Isto &, a estipulacdo em favor de terceiro, ao contrario dos demais contratos,
obriga o devedor a prestacdo em favor de terceiro com o qual ndo manifestou vontade de
contratar.

De acordo com SILVIO RODRIGUES, a natureza juridica da estipulacdo em favor de

terceiro tem sua obrigatoriedade justificada tdo somente pela manifestacdo de vontade

* RODRIGUES, Silvio. Direito civil, vol. 3 (282 ed.) — Dos contratos e das Declaracdes Unilaterais da Vontade.
S&o Paulo: Saraiva, 2002, p. 91.

% RIZZARDO, Arnaldo. Contratos. 2.ed. Rio de Janeiro: Forense, 2001, p. 465.
3 |dem.

% |dem, p. 467.
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unilateral do promitente®®. Assim, desde que preenchidos os requisitos gerais de validade no

negdcio juridico, conforme o art. 104 do Cédigo Civil®

, & manifestacdo de vontade do
promitente é suficiente para sujeitar o devedor ao cumprimento da obrigacdo em favor do
terceiro, ao contrario do que ocorre com a vasta maioria dos contratos.

Conforme a exposicéo acima, o contrato de seguro de vida é estruturado de tal forma
que o segurado faz estipulagdo em favor de si proprio, para o caso de sobrevivéncia, ou em
favor de terceiro, para o caso de morte ou invalidez. Consequentemente, a partir de analise
estatistica da probabilidade de ocorréncia de determinados riscos, o segurador calcula o
prémio a ser pago por cada um de seus segurados e obriga-se com relacdo a cada um destes ao
pagamento de uma prestacdo determinada, mediante a ocorréncia do sinistro.

O seguro de vida, deste modo, é uma espécie de contrato de seguro no qual o interesse
segurado nada mais € do que a vida de determinada pessoa. Assim, tem-se que 0 seguro de
vida visa proteger ndo somente o segurado, mas também seus familiares apds sua morte,

conforme explica SILVIO RODRIGUES™:

O sequro de vida tradicional, também chamado de seguro de vida propriamente dito,
é aquele em que, mediante um prémio anual, se obriga o segurador ao pagamento de
certa soma, por morte do segurado, a pessoa ou pessoas por este indicadas no
contrato. Trata-se de negdcio de previdéncia, em que o segurado, desejando
assegurar a sobrevivéncia e 0 bem-estar de sua familia ou de outras pessoas gue lhe
sdo caras, estipula que por ocasido de sua morte o segurador fornecerd, a seus
beneficios, uma soma em dinheiro desde logo fixada no contrato, pagando ele,
segurado, a partir de entdo, um prémio periddico, anual ou mensal. Tal prémio, pago
pelo segurado, pode ser devido durante toda a vida deste, ou por prazo determinado.
(Grifou-se).

No que tange o seguro de vida, a aleatoriedade ou o risco a que a seguradora obriga-se
a garantir diz respeito tdo somente a época do falecimento do segurado. Assim, as prestaces
contratualmente previstas (pagamento de uma espécie de pensdo, vitalicia ou por periodo
determinado; ou, ainda, o pagamento em parcela Unica de determinada quantia) deverdo ser
pagas (i) no caso mais comum, aos beneficiarios indicados pelo segurado ap6s sua morte ou
(i) no caso menos comum, ao proprio segurado, em caso de sobrevivéncia ao periodo

estipulado no contrato.

% RODRIGUES, Silvio. Direito civil, vol. 3 (282 ed. atualizada) — Dos contratos e das Declaracdes Unilaterais
da Vontade. S&o Paulo: Saraiva, 2002, p. 95

“O Art. 104. A validade do negécio juridico requer: | - agente capaz; Il - objeto licito, possivel, determinado ou
determinavel; I11 - forma prescrita ou ndo defesa em lei.

* RODRIGUES, Silvio. Direito civil, vol. 3 (282 ed. atualizada) — Dos contratos e das Declaracdes Unilaterais
da Vontade. S&o Paulo: Saraiva, 2002, p. 343-344.
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4.2.1. Dispensa de inventério para pagamento dos beneficios

Questdo central para o presente estudo é a dispensa de inventario concebida pelo art.
794 do Cddigo Civil, a qual se justifica pela garantia do bem-estar dos beneficiarios, muitas
vezes economicamente dependentes do segurado, enquanto tramita o inventario, no qual sera
definida a partilha dos bens deixados pelo de cujus.

Isto porque, ndo obstante os significativos avancos trazidos pela Lei n® 11.441 de 2007,
a qual alterou o Codigo de Processo Civil para introduzir no ordenamento juridico brasileiro a
possibilidade de realizacdo de inventéario por via extrajudicial*®, significativamente mais
célere do que o judicial, tal procedimento sé podera ser utilizado havendo acordo entre o0s
herdeiros e sem que haja nenhum herdeiro menor ou incapaz, e um procedimento judicial de
inventario na Justica Brasileira atualmente pode levar anos para ser concluido.

Conforme JOSE AUGUSTO DELGADO™:

A razéo da disciplina que impede do capital estipulado, em caso de morte, responder
pelas dividas do segurado, esta no fato que deve ser certo o direito que o
beneficiario adquire, ocorrendo o sinistro, de exigir do segurado o previsto pelo
contrato. O crédito, portanto, Ihe pertence por direito proprio.

O legislador atual, de modo explicito, determinou, no final do art. 794, que o capital
no seguro de vida ou de acidentes pessoais, em caso de morte, ndo se considera
heranga para nenhum fim de direito.

(...)

Esse capital é um direito préprio do beneficiério, nascido cem decorréncia do evento
morte e amparado pela forca do negécio juridico representado pelo contrato de
sequro. (Grifou-se).

Isto €, a dispensa de que o valor estipulado em contrato de seguro de vida passe por
inventario para que seja paga a seus beneficiarios encontra respaldo na prépria natureza
juridica de estipulacdo em favor de terceiro do instituto, ndo podendo o segurado considerar o
saldo de prémios pagos a seguradora como parte de seu patriménio. Por este motivo, 0
segurado também ndo tem direito de haver da seguradora o saldo de prémios pagos caso
deseje rescindir o contrato de seguro de vida.

Neste sentido, conclui-se que o seguro de vida tem nitida estrutura de estipulag&o, pelo
segurado, em favor de terceiros (seus beneficiarios), visando garantir interesse legitimo

quanto ao risco predeterminado de seu falecimento ou incapacidade laborativa, sendo

2 Art. 982 do CPC: “Havendo testamento ou interessado incapaz, proceder-se-a ao inventario judicial; se todos
forem capazes e concordes, podera fazer-se o inventério e a partilha por escritura pablica, a qual constituira
titulo habil para o registro imobiliario”.

“®DELGADO, José Augusto. Comentarios ao novo Cédigo Civil, volume XI, tomo 1: das vérias espécies de
contrato, do seguro. Rio de Janeiro: Forense, 2004, p. 747-748.
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elemento central a previsibilidade contratual do valor a ser pago mediante a ocorréncia do

sinistro.

Consequentemente, o seguro de vida ndo € considerado parte do patriménio do
segurado, sendo bem absolutamente impenhoravel, conforme se depreende da redagdo dos
arts. 649, inciso VI, do Cédigo de Processo Civil** e 794 do Cédigo Civil*.

* Art. 649. Sdo absolutamente impenhoraveis: (...) VI - 0 seguro de vida; (...).

*® Art. 794. No seguro de vida ou de acidentes pessoais para o caso de morte, o capital estipulado n&o esta sujeito
as dividas do segurado, nem se considera heranga para todos os efeitos de direito.
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5. PGBL/VGBL VS. SEGURO DE VIDA

Suspeita-se que, ao redigir o art. 79 da Lei do Bem, o legislador tenha se espelhado na
regulamentacédo subsidiaria da legislacédo securitaria, dispensando de inventario o pagamento
do capital estipulado em planos de PGBL/VGBL com o objetivo de incentivar a poupanga
privada, buscando, assim, desonerar o sistema previdenciario publico, sem necessariamente
preocupar-se com as possiveis consequéncias para fins de direito sucessorio que poderiam
estar relacionadas a utilizagdo destes planos.

Com o objetivo de verificar a adequacdo da dispensa de inventario concedida aos
planos de PGBL/VGBL no que se refere a preservacdo das normas de protecdo a legitima,
passamos a analise comparativa entre o seguro de vida tradicional, conforme concebido pelos
artigos 789 e seguintes do Codigo Civil de 2002, e os planos de previdéncia complementar
aos quais se refere a Lei do Bem, buscando apontar suas principais semelhancas e diferencgas.
Procuraremos esclarecer se os fatores que justificam a dispensa de inventario no caso do

seguro de vida estdo também presentes nos planos de PGBL/VGBL.

5.1. Semelhancas

Com base em pesquisa jurisprudencial conduzida em tribunais estaduais do sul e
sudeste do Brasil, e no STJ (conforme especificado no Anexo 1), verificou-se que a
interpretacdo no sentido de que a exclusdo dos beneficios dos planos PGBL/VGBL da
heranca se justifica na medida em que, a semelhanca do contrato de seguro, os planos de
previdéncia complementar tém a caracteristica de consistir em estipulagdo em favor de

terceiro, prevalece nos tribunais estaduais analisados, conforme se vera a seguir.

5.1.1. Estipulacdo em favor de terceiro

Tanto o seguro de vida quanto os planos de PGBL/VGBL apresentam a mesma
natureza juridica de uma estipulagdo em favor de terceiro, conforme descrita no item 4.2. do
presente trabalho. Isto &, em ambos os institutos, o segurado celebra contrato com a
seguradora ou instituicdo financeira, com o objetivo de que seja pago beneficio a um terceiro,

estranho a relagdo contratual, em caso de morte ou invalidez do segurado.
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Este terceiro, inclusive, nos termos do artigo 436, paragrafo Gnico, do Cddigo Civil*,

pode exigir o cumprimento da obrigacdo contratada, ndo obstante ndo tenha celebrado
contrato com a seguradora, pelo simples fato de nele figurar como beneficiario.

Neste sentido encontram-se 15 (quinze) dos 16 (dezesseis) acorddos de tribunais
estaduais relevantes que apreciaram a natureza juridica dos planos, entre 0s quais se
destacam:

(i) Agravo de Instrumento n° 0098326-78 — TIJSP*

Ementa: Agravo de Instrumento. Inventario. Previdéncia privada, na modalidade VGBL,
que ndo integra a heranca. Inteligéncia do artigo 794 do CC. Alegacdo de venda de imovel
pela finada, com aplicacdo do produto da alienagdo em referido plano ndo comprovado nos
autos. Decisdo mantida. Recurso improvido. (...)

(...) Pese embora o r. entendimento dos ilustres patronos da agravante,

provas cabais a demonstrar a alegada sub-rogac

recurso, a ensejar a integrac rio para

futura partilha.

Z0,

, sendo correta a aplicac

titular do plano para e, ocorrido o sinistro, * -

, por exempl

> (in

tigo 794 do CC,
editora Manole). (Grifou-se).

(i) Apelacdo Civel com Revisdo n® 447764-4 — TISP*

Ementa: Declaratoria — Plano de peculio em que figuram como beneficiarios o pai € a irma
do falecido — Acdo visando a substituicdo da eleigdo, admitindo naquela qualidade a ex-
esposa e as filhas do de cujus — Inadmissibilidade — Prevaléncia do carater eletivo do
contrato — Qualidade de herdeiras das autoras que ndo se confunde com a de beneficiarios
do plano de previdéncia privada — Disposi¢do livremente assumida pelo participante do
plano que, inclusive, ndo a alterou mesmo apds o casamento e 0 nascimento de suas filhas —
Lei 8.213/91 que ndo se aplica ao caso em tela por cuidas dos Planos de Beneficios da
Previdéncia Social e ndo aos de carater privado e autbnomo, de escolha facultativa do
aderente — Lei 6.432 revogada pela Lei Complementar n°® 109/2001 que [sic] d&o
preferéncia aos beneficiarios instituidos pelo participante (...).

()

Respeitado o entendimento esposado no parecer (...) pelo llustre Procurador de Justica, a
Lei 8.213/91 ndo se aplica ao caso em tela. Referido diploma dispde sobre os Planos de

*® Art. 436. O que estipula em favor de terceiro pode exigir o cumprimento da obrigagéo.

Paragrafo Unico. Ao terceiro, em favor de quem se estipulou a obrigagdo, também é permitido exigi-la, ficando,
todavia, sujeito as condicdes e normas do contrato, se a ele anuir, e o estipulante ndo o inovar nos termos do art.
438.

" TJSP. Agravo de Instrumento n® 0098326-78. Rel. Min. Min. José Joaquim dos Santos. 22 Camara Civel.
Votacgdo Unanime. Julgado em 04.09.2012. DJ 05.09.2012.

8 TJSP. Apelacdo Civel com Revisdo n® 447764-4. Rel. Min. Sales Rossi. Votacdo Unanime. Julgado em
16.08.2007. DJe 29.08.2007
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Beneficios da Previdéncia Social. Aqui_ se trata de Previdéncia Privada, aderido
voluntariamente pelo participante, de modo que o art. 16 daquela lei, onde se estipula a
ordem de preferéncia dos beneficiarios (...) ndo tem aplicacdo.

()

Desta forma, os beneficiarios instituidos pela Lei 8.213/91 ndo podem se sobrepor ao que
restou estipulado pelo participante do plano de previdéncia privada. A legislacdo gue regula
a matéria é distinta, a qual determina aos beneficidrios instituidos pelo aderente (ou
participante) o direito de perceber o valor contratado.

A qualidade de herdeiras das filhas também ndo se confunde com a condicdo de
beneficiaria_em plano de previdéncia privada. As situacdes sdo diversas, devendo
prevalecer a vontade expressa pelo aderente.

Convém aqui anotar que mesmo ap6s casado, o de cujus ndo providenciou um novo

recadastramento dos beneficiarios. Sabia da existéncia do plano, mas mesmo assim ndo
tomou qualquer providéncia, de modo que sua vontade deve ser respeitada. (Grifou-se).

(iii) Agravo de Instrumento n° 036291-1 — TISC*

Ementa: Agravo de Instrumento. Decisdo interlocutéria que, em sede de inventario, excluiu
dos bens a inventariar os saldos de planos de previdéncia privada de titularidade do de
cujus. AplicacBes que, de fato, ndo consubstanciam heranga, ndo se cogitando, pois, de
adiantamento de legitima, nem tampouco de colacdo. Art. 73 da Lei Complementar n°
109/2001 c.c. art. 794 do Codigo Civil. Alegacdo de que a designacdo de beneficiérios para
receber 0s proventos importou doacédo inoficiosa e inobservancia do regime de separacdo
total de bens que regia o casamento de cujus. Discussdo que perpassa a validade de clausula
do contrato de previdéncia privada. Matéria de alta indagac¢&o, cuja discussdo ndo encontra
seara prépria no processo de inventdrio e, por via de consequéncia, neste agravo de
instrumento. Art. 984 do CPC. Recurso conhecido em parte e, na parte conhecida,
desprovido.

()

Sucede que o plano de previdéncia privado, tal como agueles contratados pelo de cujus, ndo
entra no conceito de heranca, ndo participando, por isso, do processo de inventario.

N&o ha, de fato, regra especifica disciplinando essa tematica, dai por que, subsidiariamente,
também em relacdo as entidades abertas de previdéncia privada, naquilo que for pertinente,
aplicam-se _as normas _correspondentes as sociedades sequradoras. Ndo é outra, alias, a
disposi¢do contida no art. 73 da Lei Complementar n® 109/2001 e também no Parecer
Orientacdo da SUSEP n° 07/2004 (Enunciado 61), que ante a auséncia de regulacdo das
guestdes decorrentes da sucessdo no ambito da previdéncia privada, recomendam a
utilizacdo das regras do contrato de seguro previstas pela Lei Substantiva Civil.

Nesse contexto, ndo se pode eclipsar o teor da disposi¢do contida no art. 792 do Cédigo
Civil, estabelecendo que na falta de indicag¢do do beneficiério, o capital segurado devera ser
pago aos herdeiros do segurado, obedecida a ordem de vocagao hereditaria.” (Grifou-se).

()

A questdo, portanto, refoge ao processo sucessorio, podendo qualquer herdeiro, alegando
eventual prejuizo, questionar através de acdo propria 0 que entender pertinente, como,
também, havendo dividas a quem efetivamente pagar eventual remanescente, a entidade de
previdéncia privada consignar o respectivo valor em juizo. (Grifou-se).

* TJSC. Agravo de Instrumento n® 036291-1. Rel. Min. Jorge Luis Costa Beber. 42 Camara. VVotagdo Unanime.
Julgado em 19.07.2011. DJ 27.07.2011
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5.1.2. Risco quanto ao tempo do sinistro

Em ambos os institutos, as instituicbes seguradoras sao responsaveis pelo
compartilhamento de um risco semelhante entre os segurados, qual seja, 0 momento de
falecimento ou invalidez, responsabilizando-se pela manutengéo de reservas com liquidez
para cumprir as obrigagdes de garantia estipuladas mediante a ocorréncia do sinistro.

Isto €, o risco predeterminado a que as seguradoras se obrigam a garantir € quanto ao
momento em que se verificar o falecimento ou invalidez do segurado, sendo, entretanto
incerto, embora estimavel, o momento no qual este sinistro ocorrerd. Desta forma, as
seguradoras garantem o risco, por exemplo, de que o segurado seja vitima de um acidente,
ocorrendo o sinistro prematuramente do que o estimado estatisticamente de acordo com a

expectativa de vida do segurado e assim por diante.

5.1.3. Dispensa de Inventario

Tanto no seguro de vida quanto nos planos de PGBL/VGBL prevé o legislador que o
pagamento seja feito diretamente aos beneficiarios, independentemente de procedimento de
inventario ou semelhante. Com relacdo ao seguro de vida, determina o art. 794 do Codigo
Civil:

Art. 794. No seguro de vida ou de acidentes pessoais para o caso de morte, o capital

estipulado ndo esta sujeito as dividas do segurado, nem se considera heranca para
todos os efeitos de direito. (Grifou-se).

Ao afirmar que o seguro de vida ndo é considerado heranca para todos os efeitos de
direito, o art. 794 do Cédigo Civil indica que (i) o prémio pago a determinado herdeiro devera
ser desconsiderado para fins de céalculo do valor total do espdlio a ser partilhado entre os
herdeiros do de cujus e (ii) justamente por ndo ser considerado um bem integrante do espélio,
o capital estipulado devera ser pago aos beneficiarios indicados, independentemente qualquer
procedimento de inventario e partilha, at¢é mesmo porque o seguro de vida € considerado
titulo executivo extrajudicial®.

Relativamente aos planos de PGBL/VGBL, o artigo 79 da Lei do Bem preveé:

Art. 79. No caso de morte do participante ou segurado dos planos e seguros de que
trata 0 art. 76 desta Lei, os seus beneficiarios poderdo optar pelo resgate das quotas
ou pelo recebimento de beneficio de carater continuado previsto em contrato,

%0 Art. 585 do CPC: “S#o titulos executivos extrajudiciais: (...) IlI - 0s contratos garantidos por hipoteca, penhor,
anticrese e cau¢do, bem como os de seguro de vida.” (Grifou-se).
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independentemente da abertura de inventario ou procedimento semelhante. (Grifou-
se).

Conclui-se, assim, que outra semelhanca relevante entre o seguro de vida e os planos
de PGBL/VGBL ¢ o tratamento dispensado ao pagamento das prestagdes, i.e. podendo ambos
ser pagos ao diretamente beneficiario indicado, conferindo a Lei do Bem destino semelhante

ao do seguro de vida pelo Codigo Civil no que diz respeito a dispensa de inventario.

5.2. Diferencgas

A despeito das semelhancas listadas acima, ha uma distingdo fundamental entre os
planos de PGBL/VGBL e o0 seguro de vida, notadamente, a auséncia de mutualismo nos
planos de PGBL e VGBL, ao contrario do que ocorre com o seguro de vida, a qual estaria
diretamente relacionada a natureza juridica essencial distinta dos planos.

Ao contratar qualquer seguro, conforme se demonstrou acima, a Seguradora
compromete-se a garantir risco predeterminado, obrigando-se ao pagamento de certa quantia
previamente estipulada em contrato, para qual elabora-se um célculo com base na
probabilidade de ocorréncia do sinistro (por exemplo, no caso de um seguro contra acidentes
de um automovel), ou no tempo que levard para que se verifique a ocorréncia do sinistro,
como no seguro de vida.

O segurado, desta forma, efetua o pagamento periddico do prémio, de modo que, caso
ocorra o sinistro, tera direito a garantia de cobertura contratualmente estipulada. O capital a
ser pago aos beneficiarios do segurado em caso do falecimento ou invalidez deste € pré-
determinado, ndo correspondendo a soma atualizada dos prémios aportados pelo segurado
durante o periodo de contribuicéo.

No seguro de vida, o segurado ndo terd jamais o direito de receber integralmente o
dinheiro que aportou por meio do pagamento dos prémios a seguradora. Caso o segurado
contrate um seguro para seu automovel e nunca venha a sofrer um Unico acidente, ndo
precisando seu carro de qualquer reparo, o segurado ndo tera direito a receber o saldo das
prestacdes pagas a seguradora.

Fosse este 0 caso, subverter-se-ia completamente a l6gica operacional das seguradoras,
fundamentada na transferéncia do risco, pois, tendo cada segurado o direito de receber o

dinheiro que aportou, ndo haveria risco a ser coberto.
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Situagdo distinta se verifica com os planos de PGBL/VGBL, cuja logica operacional
se da de modo que o segurado, por meio de aportes periddicos, constitui uma verdadeira
reserva individualizada de capital, tendo direito de receber o valor aportado, acrescido dos
rendimentos da carteira do FIE, descontadas as despesas operacionais da instituicao financeira
ou seguradora que opere o plano.

Enquanto no seguro de vida a seguradora assume o risco de gerenciar a ocorréncia dos
sinistros de seus segurados, nos planos de PGBL/VGBL, o0s segurados assumem um risco
quanto ao retorno de seus investimentos, pois aos segurados € concedida a possibilidade de
resgatar os valores depositados acrescidos de rendimentos e abatidos os impostos devidos, e 0
valor pago aos beneficiarios equivale a rentabilidade da carteira de investimentos do FIE do

qual o plano era parte integrante.

5.2.1. Natureza Juridica dos planos de PGBL/VGBL

Considerando as semelhancas entre planos de PGBL/VGBL e o seguro, por um lado, e
a auséncia de mutualismo nos planos, pode-se concluir que planos de PGBL/VGBL guardam
maior semelhanca com um investimento, do que com um seguro propriamente dito. Esta sua
natureza juridica é o motivo pelos quais se sugere que o tratamento dispensado aos planos de
previdéncia complementar possa ser considerado inadequado do ponto de vista do
cumprimento das normas de direito sucessorio, conforme se demonstrara adiante.

Isto é, enquanto no seguro classico o segurado contrata a cobertura fixa e
predeterminada de um risco mediante o pagamento de um prémio igualmente fixo e
predeterminado, 0 mesmo ndo ocorre ao se contratar um plano de PGBL ou VGBL. Ao
contratar um plano de PGBL/VGBL, o segurado efetua contribui¢des periodicas a entidade de
previdéncia complementar, tendo, em realidade, o direito a receber, mediante a ocorréncia do
sinistro ou solicitacdo de resgate, o valor das prestacbes depositadas, acrescido de
rendimentos, subtraidos os impostos e custos de manutencdo pela instituicdo financeira.

Neste sentido encontra-se a orientagcdo do Superior Tribunal de Justicga, cujas decisoes
determinaram pela possibilidade de penhora de Planos de PGBL/VGBL para fins de saldar
dividas trabalhistas.
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De acordo com o art. 794 do Cédigo Civil e 649 do Cédigo de Processo Civil™, além
de ndo ser considerado heranca para todos os fins de direito, o capital estipulado em seguro de

vida também néo responde pelas dividas do segurado:

Art. 794. No sequro de vida ou de acidentes pessoais para o caso de morte, 0 capital
estipulado ndo esta sujeito as dividas do segurado, nem se considera heranca para
todos os efeitos de direito. (Grifou-se).

Por ser ter sido formalmente nomeado “seguro de vida com clausula de cobertura por
sobrevivéncia”, alguns segurados tentaram valer-se do beneficio da impenhorabilidade do
seguro de vida contido no art. 794 do Cddigo Civil para evitar que seus planos de PGBL e
VGBL fossem objeto de penhora.

Em pesquisa jurisprudencial conduzida no site dos referidos tribunais estaduais
conforme a metodologia exposta no Anexo I, foram encontradas 3 (trés) decisdes nas quais se
entendeu que o saldo de planos de previdéncia complementar deveria integrar 0 monte-mor a
ser partilhado entre os herdeiros do segurado.

Na primeira delas, o Tribunal de Justica do Rio Grande do Sul, entretanto, em
caso particular no qual o participante do plano de VGBL celebrou testamento publico,
destinando “todos os valores existentes nas contas bancérias e aplicacdes financeiras” de sua
titularidade em determinados bancos a seus sobrinhos. Desta forma, entendeu o Tribunal que,
com relacdo ao VGBL, ainda que se trate de espécie de previdéncia, tal ndo descaracterizaria
a natureza de aplicacdo financeira para fins de destinacdo aos sobrinhos conforme a vontade
manifestada pelo autor da heranca em testamento. Por fim o acérddo entendeu tacitamente
revogada clausula que incluia o agravado como beneficiario dos referidos valores no plano de
VGBL, prevalecendo a Gltima disposic&o de vontade do testador®.

Em outra decisdo, o Tribunal de Justica do Estado de S&o Paulo®® entendeu que o
saldo em plano de previdéncia complementar sem indicacdo de beneficiario deveria ser
revertido ao monte-mor para partilha entre os herdeiros, passando por processo de inventario,
a despeito do disposto no art. 79 da Lei do Bem e da regulamentacdo que determina o

pagamento direito aos sucessores legais:

5! De acordo com art. 649 do Codigo de Processo Civil:  Sdo absolutamente impenhoraveis: (...) VI - 0 sequro
de vida.” (Grifou-se).

2 TJRS. Agravo de Instrumento n° 70018219741. Rel. Min. Ricardo Raupp Ruschel. 72 Camara Civel. Votac&o
Unanime. Julgado em 11.04.2007. DJ 17.04.2007.

>3 TJSP. Agravo de Instrumento n° 99409324633-5. Rel. Min. Min. Galdino Toledo Jinior. 102 Camara Civel.
Julgado em 09.02.2010. DJ 22.02.2010.
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Ementa: Inventario. Pedido de bloqueio dos valores depositados em planos de
previdéncia em nome do falecido sem indicacdo de beneficidrio. Cabimento.
Auséncia de indicacdo de favorecidos especificos que remete a divisdo as regras do
Codigo Civil. Expedicdo de oficios as instituicdes financeiras para averiguacdo de
depdsitos existentes em nome do falecido a época do Obito. Possibilidade.
Relevancia a definicdo do monte partivel (...). Recurso conhecido em parte e
parcialmente provido na parte conhecida.

()
Do que se verifi ncia privada,
alguns deles sem indicac
. a soluc
passa pelas regra , €IS gue, se quisesse 0

contratante alterar a ordem legal, poderia te-lo feito, desde que expressamente
. Essas importancias

devem, pois, integrar o acerv
(Grifou-se).

Por fim, o Tribunal de Justica do Rio de Janeiro> entendeu ser questdo de alta
indagacdo a natureza do plano de VGBL, aventando a possibilidade de contratacdo simulada

com o intuito de fraude a legitima, determinando o bloqueio do saldo do plano:

Ementa: Sucessdes. Inventarianga. VGBL. Procedimento de apresentagdo, registro e
cumprimento de testamento e inventario. Recurso parcialmente provido. 1.
Objetivando-se a rdpida e desburocratizada prestagdo jurisdicional, entendeu-se que
os procedimentos de inventario e de apresentacdo, registro e cumprimento de
testamento devem ser distribuidos para 0 mesmo juizo. 2. Contudo, observada a
ordem preferencial do art. 990 CPC, ndo ha razdo para a agravante, conjuge
supérstite, ser afastada da inventarianca. 3. E questdo de alta indagacdo a natureza
do VGBL deixado pelo de cujus e a existéncia ou ndo de simulacdo para fraudar a
legitima. 3. Assim, até que esta questdo seja dirimida através do meio processual
adequado, deve ser mantido o blogueio do saldo do plano de previdéncia. 4. Agravo
de Instrumento a que se d& parcial provimento.

()

Por fim, quanto a Gltima questdo — o bloqueio do saldo do VGBL — a questdo é de
alta indagacdo, ndo podendo ser decidida sequer no inventario. Impde-se,
preliminarmente, precisar-se a natureza do aludido plano de previdéncia e as
circunstancias do caso concreto de molde a afastar ou ndo a existéncia de simulacédo
na contratacdo, como meio de fraudar a legitima.

No entanto, se assim o é, a prudéncia recomenda a manutencdo da decisdo de
blogueio ante o elevado valor em jogo. (Grifou-se).

O julgado do TJRJ acima referido foi o Unico a apontar a existéncia de controvérsia
acerca da natureza juridica do plano de VGBL, de modo a explorar a possibilidade de
contratacdo simulada, como meio de atingir o objetivo de fraude a legitima.

Como ¢é possivel observar a partir dos acordaos apresentados, as questdes relativas a
natureza juridica dos planos de previdéncia complementar, bem como suas consequéncias

para fins de direito sucessorio ndo foram pacificadas entre os tribunais estaduais que tiveram a

> TJRJ. Agravo de Instrumento n® 0043456-15. 15° Camara Civel. Votagdo Unéanime. Rel. Des. Horacio dos
Santos Ribeiro Neto. Julgado em 22.11.2011. DJe 24.11.2011.
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oportunidade de julga-la. Por se tratar de legislacdo relativamente recente, tendo a dispensa de
inventario da Lei do Bem entrado em vigor em 1° de Janeiro de 2006, ressalta-se que ndo foi
encontrada nenhuma decisao que faca referéncia expressa a dispensa de inventario, e suspeita-
se de que as controvérsias sucessorias relativas aos planos de PGBL/VGBL ainda néo tiveram
tempo de alcangar os tribunais estaduais em seu cerne, quanto menos no STJ.

O STJ, por sua vez, entendeu mais de uma vez que os planos de PGBL e VGBL
assemelham-se mais a investimentos do que a seguros propriamente ditos, dando provimento
a possibilidade de penhora de plano de PGBL.

No Agravo de Instrumento n° 1.379.493 — SP>°, por exemplo, pretendia-se ver
reformada decis@o que determinou a penhora de plano de VGBL de diretor de banco, por
infracdo ao art. 649, inciso VII, do Cddigo de Processo Civil, que determina a
impenhorabilidade do seguro de vida. A decisdo do STJ fundamenta-se no fato de que o
capital estipulado no plano de PGBL do executado era desprovido de carater alimentar, e que,
portanto, poderia ser objeto de penhora, conforme o Tribunal ja havia se manifestado
anteriormente no Recurso Especial 1.121.719 — SP, o qual versava sobre a possibilidade de

penhora de plano de PGBL.:

AGRAVO DE INSTRUMENTO. RECURSO ESPECIAL. VERBA DESPROVIDA
DE CARATER ALIMENTAR. PENHORABILIDADE. AGRAVO DE
INSTRUMENTO CONHECIDO PARA, DESDE LOGO, NEGAR SEGUIMENTO
AO RECURSO ESPECIAL.

()

Efetivamente, a impenhorabilidade da remunerag

«“ é ” (Araken de Assis,
Manual da Execu¢ , ed. RT., 12% edic -

quando o devedor (titular da retribuig ) lhe confira fei¢
exclusivamente patrimonial, destinando-lhe a investimento; o qual pode tomar
diversas formas, seja em agdes, fundo de investimento, ou mesmo em fundo de
previdéncia VGBL, como no caso.

Ou seja, 0 excesso da remunerag

custeio das ) indica a existéncia de
poupang , nos termos do art. 649, | c/c art. 655-A
do CPC.

Para tanto, o Ministro Relator Paulo de Tarso Sanseverino fundamenta-se nos mesmos
argumentos trazidos pelo Recurso Especial 1.121.719 — SP, no qual foi reconhecida a

possibilidade de penhora de plano de PGBL.:

alimentar, constituindo aplicag , de relevante
natureza de poupang . O mesmo
sucede com valores em caderneta de poupanga e outros tipos de aplicag

> Agravo de Instrumento n° 1.379.493 — SP. Rel. Min. Paulo de Tarso Sanseverino. Decisio Monocratica.
Julgado em 02.05.2012. DJe 04.05.2012

39



investimentos, que, embora possam ter originalmente natureza alimentar, provindo
de remunerag

lizados para manuteng
ue auferidos, passando a se constituir em
investimento ou poupanca. (Agravo de Instrumento n® 1.379.493 — SP. Rel. Min.
Paulo de Tarso Sanseverino. Decisdo Monocratica. Julgado em 02.05.2012. DJe
04.05.2012).

Os precedentes acima citados, embora tenham seus argumentos trabalhados de forma
ainda incipiente, podem indicar orientacdo do STJ no sentido de que planos de PGBL/VGBL
ndo possam ser considerados seguro de vida nos mesmos moldes do seguro de vida a que se
refere o art. 794 do Cddigo Civil, sendo, pois, penhoraveis, devido a sua natureza juridica de
investimento, ndo de seguro.

Ressalta-se, entretanto, que embora a interpretacdo do STJ quanto a natureza juridica
dos planos de previdéncia complementar como investimento passiveis de penhora permita
fazer inferéncias sobre consequéncias de sua utilizacdo para fins de direito sucessorio, 0s
precedentes do STJ encontrados ndo se pronunciaram diretamente sobre consequéncias

sucessorias dos planos.

5.3. Tabela Comparativa

Desta forma, tem-se a seguinte tabela comparativa entre o seguro de vida classico e 0s
Planos de PGBL/VGBL.:

Caracteristicas Seguro de Vida PGBL/VGBL
Forma de pagamento do | Periddica Periddica ou Unica
prémio
Forma de pagamento do | Periddica ou Unica Periddica ou Unica

valor estipulado
Origem do capital pago a | Redistribui¢do do risco | Individualizagdo do capital

titulo de prestacdes por meio do capital dos | aportado pelo segurado
segurados acrescido de rendimentos
Valor do beneficio pago | Predeterminado em Correspondente ao valor dos
pela seguradora mediante | contrato investimentos e rendimentos
ocorréncia do sinistro da carteira, sem garantia de
rentabilidade minima
Possibilidade de Né&o ha Ha

resgate/portabilidade do
valor correspondente aos
prémios periodicamente
pagos
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Diante da suspeita de que a dispensa de inventério concedida pela Lei do Bem pode
ser lesiva ao direito de heranca dos herdeiros necessarios do titular de planos de PGBL/VGBL,
se faz necessario o estudo do que constitui este direito de herancga, e como se da a protecdo a
legitima dos herdeiros necessarios de acordo com a legislagdo constitucional e

infraconstitucional no direito brasileiro.
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6. PROTECAO A HERANCA LEGITIMA NO DIREITO BRASILEIRO

O direito de heranca é garantido constitucionalmente no atual ordenamento juridico
brasileiro®, incluido no Titulo Il da Constituicdo Federal de 1988, entre os Direitos e
Garantias Fundamentais.

O Cddigo Civil 2002, assim como seu antecessor em 1916, teve por bem regulamentar

0 acesso a este direito fundamental a heranca, conforme se depreende dos artigos abaixo:

Art. 1.846. Pertence aos herdeiros necessarios, de pleno direito, a metade dos bens
da heranga, constituindo a legitima. (Grifou-se)

Art. 1.847. Calcula-se a legitima sobre o valor dos bens existentes na abertura da
sucessdo, abatidas as dividas e as despesas do funeral, adicionando-se, em seguida, 0
valor dos bens sujeitos a colacdo. (Grifou-se)

O direito dos herdeiros necessarios é tido no ordenamento juridico brasileiro como
direito fundamental, sendo as normas de protecdo a legitima de carater absolutamente cogente,
ndo podendo ser afastado pelo detentor do patriménio, seja por meio de testamento, ou em
vida, como se verd adiante. Conforme explica DEBORA G0zz0™":

Herdeiros necessarios sdo as pessoas aqui elencadas pelo legislador [no art. 1.845 do
Cdodigo Civil], e que tém resguardados, desde sempre, 0 seu direito a legitima, ou
seja, & metade do patriménio do falecido, conforme previsto no art. 1.846, a seguir
examinado. S&o chamados também de herdeiros obrigatdrios, reservatorios,
legitimarios ou for¢ados. O legislador, todavia, prefere a denominacdo ‘necessaria’,
como explica Clovis Bevilaqua, ‘por ser a mais expressiva’. (...) A existéncia, pois,
de herdeiros necessarios, implica uma certa limitacdo do de cujus no momento de
fazer seu testamento, uma vez gue, em razdo deles, sd pode dispor de metade de seu
patriménio, bem como estd impedido de exclui-los, por sua livre e espontanea
vontade, da heranca a ser recebida.” (Grifou-se).

Para evitar que o detentor de patrimdnio que tenha herdeiros necessarios se desfizesse
de seu patriménio em vida sem contempla-los, o Codigo Civil de 2002 encontrou mecanismos
de regulamentar as disposicdes realizadas em vida, para que ndo se viole em vida o que o
legislador vedou que fosse feito por via testamentaria. Neste sentido encontram-se as normas

contidas nos artigos 549 e 1.789 do Cadigo Civil:

Art. 549. Nula é também a doacdo quanto a parte gue exceder a de que o doador, no
momento da liberalidade, poderia dispor em testamento. (Grifou-se).

% Art. 5° da Constituigio Federal: “Todos sdo iguais perante a lei, sem distingio de qualquer natureza,
garantindo-se aos brasileiros e aos estrangeiros residentes no Pais a inviolabilidade do direito a vida, a liberdade,
a igualdade, a seguranca e a propriedade, nos termos seguintes: (...) XXX - é garantido o direito de heranga.”
(Grifou-se).

" G0ZZ0, Débora. Comentarios ao Cédigo civil brasileiro, v. XVI: do direito das sucessdes / Débora Gozzo
(arts. 1.784 a 1.856), Silvio de Salvo Venosa (arts. 1.857 a 1.911); coord. Arruda Alvim e Thereza Alvim. — Rio
de Janeiro: Forense, 2004, p. 221-222.
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Art. 1.789. Havendo herdeiros necessarios, o testador s6 podera dispor da metade da
heranca. (Grifou-se).

O art. 549 do Cddigo Civil remete o leitor ao art. 1.789, pois neste artigo regulamenta-
se a liberdade de testar. Ou seja, se 0 doador possui herdeiros necessérios, a ele é vedado ndo
somente dispor de mais de metade de seu patriménio em testamento, como também doa-lo em
vida em prejuizo de seus herdeiros necessarios, de modo a preservar a logistica da
preservacdo da legitima. A esta doacdo que excede o que o doador poderia dispor em
testamento da-se o nome de doacdo inoficiosa, a qual o Cddigo Civil imputa a pena de
nulidade.

Um dos primeiros e principais problemas com os quais se depara no estudo da doacao
inoficiosa € a escolha do momento em que deve se analisar se houve excesso com relacdo ao
que poderia dispor em testamento, uma vez que o doador permanece Vivo e seu patrimonio
passa por muta¢Ges conforme o tempo, de modo que a heranca s € realmente averiguada no
momento do falecimento, com a abertura da sucessdo®,

Embora haja discussdo na doutrina, hd uma nitida maioria de doutrinadores que
entende que, para que seja configurada doacdo inoficiosa, 0 momento para apuragdo do
excesso da legitima deverd ser “o momento da liberalidade”, nos termos do proprio art. 549
do Cddigo Civil.

Esta divergéncia se deu em funcdo da interpretacdo literal do art. 549 do Codigo Civil,
que leva a entender que, ao contrario do que alguns doutrinadores anteriormente
acreditavam®®, o momento de que deve ser considerado para verificar se houve inoficiosidade,
é o da liberalidade.

Ha certo consenso na doutrina quanto a esta interpretacdo. CLOVIS BEVILAQUA, por
exemplo, entende que o excesso deve ser apreciado no momento da doagdo, “como se o
doador falecesse nesse mesmo dia” ®*. No mesmo sentido o entendimento de PauLo Luiz

NETTO LOBO e SILVIO RODRIGUES: para 0 primeiro, o legislador optou pelo momento da

%8 Art. 1.846. Pertence aos herdeiros necessarios, de pleno direito, a metade dos bens da heranca, constituindo a
legitima.

Art. 1.847. Calcula-se a legitima sobre o valor dos bens existentes na abertura da sucessao, abatidas as dividas e
as despesas do funeral, adicionando-se, em seguida, o valor dos bens sujeitos a colagéo.

% Havia certo debate, ja pacificado, que s6 haveria que se falar em inoficiosidade ap6s a abertura da sucesséo do
doador, pois somente entdo seria possivel conhecer o patrimdnio que compde a heranca, bem como quem séo
seus herdeiros necessarios com direito & legitima.

% BEVILAQUA, Clévis. Cédigo civil dos estados unidos do Brasil comentado, v. 1V, 102 edicdo atualizada. Ed.
Paulo de Azevedo, 1955, p. 280.

43



doacdo para aferir 0 excesso, ndo importando se o patrimoénio sofrer flutuacGes e for reduzido
no futuro, comprometendo, em tese, a legitima®’. Para o segundo, a lei brasileira foi sabia em
escolher o momento da liberalidade para aferir o excesso, pois, se na época o doador era rico,
e doou menos do que a metade de seus bens, a doacdo permanece licita e eficaz, ainda que o
doador posteriormente empobreca, falecendo na miséria®.

Tendo em vista que é o momento da liberalidade, e ndo 0 momento da abertura da
sucessdo, que deve ser considerado para o aferimento do excesso, deve-se atentar para a
possibilidade de realizar doacGes sucessivas, cada uma de valor inferior a disponivel, com o
objetivo final de dissipar o patrimonio lentamente, em prejuizo da legitima dos herdeiros
necessarios.

Convem ressaltar, no entanto, que o Codigo Civil, ndo fala em limitagdo temporal para
aferir o excesso destas doacfes. Uma analogia relevante para este problema € a solucdo dada
pelo Fisco do Estado de S&o Paulo na lei que regulamenta o Imposto Sobre Doagdes e
Transmissdo Causa Mortis (Lei n°® 10.705 de 2000) para a tributacdo de sucessivas doacoes
entre 0 mesmo doador e donatéario abaixo da base de céalculo minima, qual seja, reunir as
doacdes dentro de cada ano civil, tributando-as em conjunto®.

Diante disso, analisar-se-a a adequacédo da dispensa de inventério prevista pela Lei do
Bem ao pagamento do capital estipulado nos planos de PGBL/VGBL para a preservacédo da

legitima dos herdeiros necessarios.
6.1. Potenciais infracdes a legitima por meio de planos de PGBL/VGBL
A Lei do Bem determinou, no art. 79, que o capital estipulado em planos de

PGBL/VGBL fosse pago aos beneficiarios indicados sem a necessidade de passar por

inventario:

%1.OBO, Paulo Luiz Netto. Comentarios ao codigo civil: parte especial: das vérias espécies de contratos, vol. 6
(arts. 481 a 564), (coord.) Antbnio Junqueira de Azevedo. Sdo Paulo: Saraiva, 2003, p. 334.

%2 RODRIGUES, Silvio. Direito Civil, v. 7, Direito das Sucessdes. (25? ed, atualizada por Zeno Veloso). S&o
Paulo: Saraiva, 2002, p. 233.

S3Art. 9°. A base de calculo do imposto é o valor venal do bem ou direito transmitido, expresso em moeda
nacional ou em UFESPs (Unidades Fiscais do Estado de S&o Paulo). (...) § 3° Na hip6tese de sucessivas doagdes
entre os mesmos doador e donatério, serdo consideradas todas as transmissdes realizadas a esse titulo, dentro de
cada ano civil, devendo o imposto ser recalculado a cada nova doacdo, adicionando-se a base de calculo os
valores dos bens anteriormente transmitidos e deduzindo-se os valores dos impostos jé recolhidos. (Grifou-se).
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“Art. 79. No caso de morte do participante ou segurado dos planos e sequros de que
trata o art. 76 desta Lei, os seus beneficidrios poderdo optar pelo resgate das guotas
ou pelo recebimento de beneficio de carater continuado previsto em contrato,
independentemente da abertura de inventario ou procedimento semelhante.”
(Grifou-se).

Caso o segurado ndo tenha indicado beneficiarios ou, ainda, caso estes ndo possam ou
ndo queiram aceitar o beneficio, o capital estipulado devera ser pago aos sucessores legitimos
do segurado, conforme o art. 20 da Circular SUSEP n° 339 de 2007, que regulamenta os
planos de VGBL:

Art. 20. Nos planos com capitalizacdo exclusivamente financeira, na ocorréncia de
invalidez ou morte do segurado, durante o periodo de diferimento, 0s saldos da
provisdo matemaética de beneficios a conceder e da provisdo técnica de excedentes
financeiros, mediante solicitacdo devidamente instruida e registrada na sociedade
seguradora, serdo postos a disposicdo do segurado ou beneficirio(s) ou sucessores
legitimos, para recebimento & vista ou para pagamento de renda, sem gqualquer
periodo de caréncia. (Grifou-se).

Isto é, a despeito da Decisdo do TJSP®, o capital estipulado em plano sem indicac&o
de beneficiario ndo devera integrar o monte partivel, mas sim, pago diretamente aos
sucessores do segurado.

Diante da estrutura juridica dos Planos de PGBL/VGBL, entende-se que o art. 76 da
Lei do Bem pode ter concedido incentivos a violacdo de determinadas normas cogentes de
direito sucessorio, dentre as quais se destaca a protecdo a legitima.

Tendo em vista as diferencas apontadas entre o seguro de vida e os planos de
PGBL/VGBL, compiladas na tabela do item 5.3. do presente trabalho, a partir da qual se
concluiu que os planos tém natureza juridica que mais se assemelha a de um investimento, é
legitimo questionar em que medida a dispensa de inventario para pagamento do capital
estipulado em planos de PGBL/VGBL (art. 79 da Lei do Bem) pode ser considerada
potencialmente problematica, oferecendo riscos a preservacdo da heranca legitima de
herdeiros necessarios do segurado, e quais as consequéncias da violacdo destas normas de

acordo com o direito brasileiro.

® TJSP. Agravo de Instrumento n° 994.09.324633-5. Rel. Min. Galdino Toledo Jr. 102 Camara Civel. Unanime.
Julgado em 09.02.2010. DJ 22.02.2010.
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Primeiramente, a partir do estudo sobre doacdo inoficiosa, concluiu-se que, por
motivos de ordem ldgica, é vedado ao doador dispor, em vida, daquilo que também lhe €
vedado dispor em testamento. Assim, havendo herdeiros necessarios, a parte da doacéo que
exceder a disponivel é nula, devendo sofrer a devida reduc&o®.

Conforme também se verificou, € o momento da liberalidade que deve ser
considerado para aferir o excesso quanto ao que o doador poderia dispor em testamento, e,
consequentemente, a inoficiosidade.

Desta forma, surge questao relevante, relacionada ao funcionamento dos planos de
PGBL/VGBL, qual seja, a possibilidade de o segurado realizar contribuigdes sucessivas, de
pequeno valor em relacdo ao patriménio total do segurado, as quais individualmente né&o
superariam o que poderia dispor em testamento, mas que, somadas, podem alcancar grandes
valores, superando a legitima no momento da abertura da sucessao.

No caso dos Planos de PGBL/VGBL, ressalta-se, primeiramente, a dificuldade em
comprovar que, através de contribui¢des periddicas sucessivas e inferiores a metade de seu
patrimdnio, que a soma dos aportes efetuados pudesse, futuramente, violar a legitima de seus
herdeiros necessarios. Entretanto, conforme se vera no item 6.2 a seguir, que trata sobre a
doutrina da fraude a lei, a intencdo, ou sua falta, do agente que age em fraude a lei cogente
mostra-se irrelevante para que lhe seja culminada a pena de nulidade.

Ademais, ainda que o contratante fizesse uma grande contribuicdo, cuja prova do
excesso com relacdo ao que poderia dispor em testamento fosse facil, esta contribuicdo
poderia ter sido feita enquanto os beneficiarios do plano fossem seus herdeiros necessarios, de
modo que ndo seria possivel identificar qualquer problema no aporte.

Entretanto, ha, ainda, outra questdo potencialmente problematica, que seria a
identificacdo de ocorréncia de doacdo inoficiosa, tendo em vista o funcionamento dos planos
de PGBL/VGBL, haja visto a impossibilidade de determinar quem é o beneficiario final do
capital estipulado, diante da permanente possibilidade de alteracdo dos beneficiarios pelo

segurado, em decorréncia de sua natureza de estipulacdo em favor de terceiro.

% “VENDA DE ASCENDENTE PARA DESCENDENTE. Interposta pessoa. Anulag&o. Prescricdo. Data inicial.
Doacdo Inoficiosa. A prescricdo da acdo de anulacdo de venda de ascendente para descendente por interposta
pessoa € de quatro anos e corre a partir da data da abertura da sucesséo. Diferentemente, a prescricdo da acdo de
nulidade pela venda direta de ascendente a descendente sem o consentimento dos demais € de vinte anos e flui
desde a data do ato da alienacdo. A prescricdo da acdo de anulacdo de doacdo inoficiosa € de vinte anos,
correndo o prazo da data da préatica de cada ato de alienagdo. Arts. 177, 178, 1132 e 1176 do Cdodigo Civil [de
1916].” STJ. Recurso Especial n® 151.935 — RS. 42 Turma. Unanime. Rel. Min. Ruy Rosado de Aguiar. Julgado
em 25.06.1998. DJ 16.11.1998
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Isto é, sendo facultado ao segurado alterar o beneficiario de seu plano a qualquer
momento, ndo € possivel interpretar os aportes feitos aos planos como doacdes propriamente
ditas, pois nao é possivel afirmar que, com o aporte de capital aos FIE, houve transferéncia de

propriedade a qualquer pessoa, nos termos do art. 538 do Cédigo Civil®

. Consequentemente,
ndo seria possivel afirmar que estariam sendo realizadas doacgdes sucessivas que, somadas,
excederiam a legitima, pois, at¢ o momento do Obito do segurado, o beneficiario é
indeterminado, diante da possibilidade de o contratante altera-lo a qualquer momento.

Neste sentido, alerta CARLOS ANDRE GUERRA BARREIRO para a possibilidade de
utilizacéo dos planos de previdéncia complementar como instrumentos de fraude & legitima®’:

Neste aspecto, ha que se observar alguns fundamentos basicos para que injusticas
ndo ocorram em razdo de exageros cometidos por pessoas desavisadas ou mesmo
mal intencionadas. E o0 caso, por exemplo, da utilizacdo dos planos de caréter
previdenciario como instrumento de burla ao direito de legitima ou desvio de
finalidade.

N&o pode um individuo se desfazer da totalidade de seus bens e verté-los a um plano
de carater previdenciario com a finalidade de nomear como beneficidrias outras
pessoas que ndo seus herdeiros necessarios, sob pena de se ter este ato anulado
judicialmente, pois o judiciario pode entender que houve clara intencéo de se fraudar
o direito a legitima, beneficiando um (ou uns) em prejuizo do direito de outro(s).
(Grifou-se).

A este respeito também escreve SIDNEY SARAIVA APOCALYPSE, entendendo que a
utilizacdo destes planos como instrumento de planejamento sucessério deve ser feita com

cautela, atentando-se para possiveis ilegalidades civis®®:

Sabe-se (...) que o direito & heranca é garantia constitucional. Deliberaces que
impliquem impedimento ao exercicio desse direito certamente ndo sdo reconhecidas
pelo Direito, ainda que o legislador infraconstitucional delas ndo tenha se ocupado,
proibindo, como proibiu, por exemplo, que a heranca seja objeto de contrato, ou que
alguém possa doar bens em excesso a parte que poderia dispor em testamento.
Consequentemente, negdcios juridicos que impliquem infirmar o direito a heranga
ndo sdo validos como instrumentos de planejamento sucessério, COmo por vezes se
busca induzir. (...) E o que se pretende também atingir com as propaladas virtudes
do PGBL, mediante promessa de imunizacdo do patrimdnio assim afetado pelo
regime juridico do direito das sucessbes. Ainda que possivel a designacdo de
beneficiarios do PGBL, sem que recursos assim afetados sejam inventariados, é
nossa opinido que tal patrimdnio ndo goza da prometida imunidade, submetendo-se,
sim, ao direito das sucessdes. (Grifou-se).

% Art. 538. Considera-se doag&o o contrato em que uma pessoa, por liberalidade, transfere do seu patrimonio
bens ou vantagens para o de outra.

* BARREIROS, Carlos André Guerra. “Previdéncia privada: vantagens de se aderir a este sistema”, in Revista
de Previdéncia n° 4 — Universidade do Estado do Rio de Janeiro — Faculdade de Direito n. 4, Abril/06, p. 111-
136.

% APOCALYPSE, Sidney Saraiva. PGBL. A fal4cia da blindagem patrimonial e do planejamento sucessorio.

Cadernos de Direito Tributario e Financas Publicas. Sdo Paulo: Revista dos Tribunais. Coord. Dejalma de
Campos. Vol. 66/2006, p. 229-230.
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O entendimento acima reflete possivel extensdo do entendimento do STJ sobre o tema,
conforme exposto no item 5.2.1. acima, uma vez que, para o tribunal, o capital estipulado em
planos de PGBL responde pelas dividas do participante, sendo, portanto, passivel de penhora,
haveria de se concluir que o capital estipulado deve, consequentemente, passar por inventario,
por se tratar de parte do patrimdnio do segurado, a contrério do teor do art. 794 do Codigo
Civil, que dispde que o capital estipulado em seguro ndo se considera heranca para nenhum
fim de direito.

Diante da problematica exposta, também faz-se necessario o estudo sobre a doutrina
da fraude a lei, com o objetivo de encontrar solucdo para a inseguranca juridica decorrente da
possibilidade de fraude as normas de direito sucessério contidas no ordenamento juridico

brasileiro.

6.2. Fraude a lei

A partir do estudo da doutrina da “fraude a lei”, buscar-se-a4 verificar quais as
possiveis consequéncias juridicas da utilizacdo dos planos de PGBL/VGBL diante da infracdo
a normas de protec¢do a legitima.

Para tanto, faz-se necessario definir o se entende por “fraude a lei”, ¢ como ela se da
na realidade. Tradicionalmente, a doutrina expde uma diferenca entre agir “contra a lei” e agir
em “fraude a lei”, sendo a primeira uma conduta explicitamente contraria a lei, e a segunda
uma conduta que seria a principio licita, mas que, por forca de outra norma cogente, seria
vedada.

De acordo com HOMERO PRATES, 0 ato em fraude a lei apenas em aparéncia conforma-
se ao direito objetivo, motivo pelo qual muitos autores incluem estes atos na categoria dos
atos simulados. Neste sentido, para o autor, 0 ato em fraude a lei consiste em uma violacao
indireta da lei, “ndo segundo seu sentido literal, mas segundo seu espirito”, contrariando a lei,
dando, entretanto, a impressdo de que a observa®.

PoNTES DE MIRANDA explora ainda mais profundamente a configuracdo da conduta
em fraude a lei e sua consequéncia juridica. Para o autor, o ato em fraude a lei faz incidir a
sancdo, ainda se indireta a infracdo a lei. Desta forma, a fraude a lei prescinde da
demonstracdo da intencionalidade do agente em fraudar ou contornar a lei. A busca pela

% PRATES, Homero. Atos simulados e atos em fraude da lei. Rio de Janeiro: Freitas Bastos, 1958, p. 310.
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intencdo na conduta em fraude a lei, afirma, pode levar & confusdo com o instituto da
simulacao’:

Né&o ha por onde se procurar o intuitus; basta a infragdo mesma. Toda investigacao
do intuito pode levar a confusdo da fraude a lei com a simulacdo. O conceito é
juridico; a teoria, juridica. Ndo se inquire de motivos morais, ou de boa fé, ao se ter
de verificar se se infringiu a lei: tanto a infringe quem indiretamente a infringe
quanto gue a infringe diretamente. N&o h& que pensar-se em interpretacéo extensiva,
a que se tenha oposto a nogdo juridica de fraude a lei (...); nem em intuito de violar,
erro em que tantos ainda incorrem (...).

()

Se a lei é tal que se Ihe pode descobrir o resultado, positivo ou negativo, que ela
colima, e para alcancar esse fim determina a sancdo, ha-se de entender que a sancéo
apanha quaisquer infrac@es, diretas ou indiretas. Donde ser indiferente ter havido, ou
ndo a intencdo. O intuito ndo € elemento necessario do suporte fatico; salvo se a
prépria infracdo direta o exigiria, ou em se tratando de mudanca de estatuto (...).
(Grifou-se)..

Para PONTES DE MIRANDA, a teoria da fraude a lei é essencialmente juridica e objetiva,
de tal forma que, havendo fraude a lei, deve-se aplicar a sancdo juridica prevista no

ordenamento’!:

“H4 fraude a lei sempre que se pratica ato que seria admitido por alguma regra que
estd no sistema juridico, mas que pré-exclui resultado, positivo ou negativo, que
outra regra juridica, sob sancdo a infracdo, determinava. A alusdo ao ‘espirito’ da lei,
que ai seria em vez de a letra, é inferior a alusdo a sententia legis (...). Ndo ha
qualquer diferenca entre a interpretagdo dada & lei quando se trata de ato
simplesmente contra legem e interpretacdo dada a lei quando se trata de atos contra
legem, que o0 sejam por fraude a lei (...)”. (Grifou-se).

No mesmo sentido o entendimento de JOSE BELEZA DOS SANTOS, para quem o
instituto da fraude a lei se distingue da simulacdo também pelo fato de que a simulacdo nem
sempre € fraudulenta, podendo-se praticar ato simulado sem necessariamente infringir a lei,
ao contrério do que ocorre com a fraude a lei’.

Argumenta o autor que, quando a norma imperativa é violada diretamente, deparamo-
nos com ato contra a lei. No entanto, quando a norma é violada de forma indireta ou insidiosa,
“respeitando-se aparentemente, mas iludindo-se na realidade os seus preceitos (...) procurando
conseguir obliqguamente um resultado que por meios diretos ndo se pode alcancar, porque

expressamente 0s proibe o texto legal”, estamos diante do ato em fraude a lei”.

"PONTES DE MIRANDA. Tratado de direito privado. 12 ed. Atualizado por Vilson Rodrigues Alves.
Campinas, SP: Bookseller, 1999 — 2011, Tomo 1, p. 43-44.

™ |dem, p. 48-49.
2 SANTOS, José Beleza dos. A simulag&o em direito civil. 22 edigdo. Sdo Paulo: Lejus, 1999, p. 79-80.
 Idem.
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Segundo PONTES DE MIRANDA, esta norma cogente é aquela que ndo pode ser afastada

ou modificada pela vontade das partes: “Uma vez composto o suporte fatico, a regra juridica

incide, ainda que o interessado ou todos os interessados ndo no queiram”.

De acordo com REGIS FICHTNER PEREIRA", 0 estudo da fraude & lei requer clareza
com relagcdo as normas cogentes que podem ser objeto de fraude. Estas normas cogentes,
explica, séo absolutamente imperativas, estabelecendo a necessidade de, uma vez presente o

suporte fatico nelas descrito, sejam obrigatoriamente aplicadas:

As proibicdes e imposicdes previstas nas normas cogentes existem, conforme ja
tivemos a oportunidade de asseverar, para prevalecer. Sdo absolutamente
vinculativas. Ao homem a elas sujeito ndo é dada a oportunidade de querer ou ndo a
elas se submeter. Sua vontade € irrelevante no confronto com o interesse da
sociedade em evitar que uma determinada situagdo juridica se estabeleca.

Segundo o autor, ha normas que proibem a producdo de determinados resultados,
referindo-se a eles de maneira direta, sem referirem-se diretamente aos meios para que se
alcance este resultado. Outras normas, explica, proibem um resultado referindo
especificamente ao modo como tal situacdo é normalmente alcangada. Conforme argumenta o
autor, a questdo da fraude a lei estd justamente em questionar se o resultado pode prevalecer
se alcancado através de negécio juridico distinto do previsto na norma’®.

Uma das principais criticas feitas a doutrina da fraude a lei é justamente a recusa em
aceitad-lo como instituto autbnomo, dispensando a ilicitude do resultado que ja é assegurada
pela conduta contra legem, abrindo-se espago para que o intérprete arbitrariamente determine
se a producdo de resultado ilicito por meio de conduta a principio licita é vedada ou permitida.

JOSE BELEZA SANTOS questiona se o conceito de fraude a lei teria autonomia como
construcdo juridica, ao ponto de justificar a aplicacdo de san¢fes que ndo sao alcancadas pelo
conceito de atos “contra a lei”. O autor explica que, em defesa da autonomia da fraude a lei
surgiram as correntes subjetiva e objetiva: segundo a primeira, sdo atos em fraude a lei
aqueles praticados com a intencdo afastar a incidéncia de normas cogentes; enquanto que a
doutrina objetiva busca aferir o resultado pratico do agente, considerando atos em fraude a lei

todos aqueles que frustrem os fins préticos da lei’".

" PONTES DE MIRANDA. Tratado de direito privado. 12 ed. Atualizado por Vilson Rodrigues Alves.
Campinas, SP: Bookseller, 1999 — 2011,Tomo 1, p. 56.

® PEREIRA, Regis Fichtner. A fraude a lei. Rio de Janeiro: Renovar, 1994, p. 11-12.
® 1dem.

" SANTOS, José Beleza dos. A simulag&o em direito civil. 22 edigdo. Sdo Paulo: Lejus, 1999, p. 81.
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O autor critica ambas correntes de interpretacdo do instituto da fraude a lei: a primeira
(subjetiva), pois a inten¢do ndo pode ser considerada suficiente para tornar um ato licito em
ilicito sendo quando a lei o expressamente determina, e a segunda (objetiva), pois o ato licito
ndo pode ser declarado ilicito pelo intérprete, sob pena de ursupacdo da funcdo de

legislador’®:

Daqui se V&, por isso, que a fraude a lei ndo tem uma autonomia legitima, nem pode
utilizar-se para corrigir deficiéncias da interpretaco e obter uma obediéncia mais
ampla e segura dos preceitos legais.

Usar deste expediente para alargar abusivamente as regras das leis imperativas, cujo
alcance apenas pode ser determinado pela interpretacdo declarativa, extensiva ou
restritiva, quando, como sucede nas leis que restringem o livre exercicio de direitos,
ndo é admissivel o recurso a analogia ou aos principios gerais de direitos, seria
confundir a missdo de quem aplica a lei com a funcdo de quem legisla, confusdo que
ndo é evidentemente legitima, pelo menos no estado atual do nosso direito.

A critica a fraude a lei como “remendo hermenéutico”, proibindo-se a produ¢do de um
resultado por meios licitos, também € trazida na leitura de PEREIRA, explicando que, caso 0
legislador quisesse proibir o resultado, o teria feito na propria norma, de maneira mais
especifica. Ocorre que, conforme rebate o préprio autor, € impossivel ao legislador prever
abstratamente todos os meios através dos quais o resultado proibido pode ser alcangado,
devendo-se proceder a interpretagdo sistematica da lei “sob pena de se transformar o
ordenamento juridico em um conjunto de regras juridicas isoladas, independentes entre si,

com o risco de se criarem enormes contradi¢es internas” ’°. Conclui PEREIRA:

Desta forma, a aplicacdo da norma juridica cogente a todos os fatos que venham a
permitir o atingimento de resultados por ela proibidos é uma exigéncia da prépria
l6gica juridica e possibilita que se evite o surgimento de contradi¢fes internas
dentro do sistema.

6.3. PGBL/VGBL como instrumentos de fraude a lei

Tomando como base a exposi¢do doutrindria acima sobre fraude a lei, é possivel
passar a discussdo da consequéncia juridica da violacdo as normas cogentes de protecdo a
heranca legitima por meio da utilizacdo dos planos de PGBL/VGBL.

Primeiramente, deve-se estabelecer a premissa de que, conforme demonstrado no item
7. acima, o direito a legitima é norma absolutamente cogente no ordenamento juridico
brasileiro, sendo considerado até mesmo matéria de ordem publica para fins de aplicacdo do
artigo 17 da LINDB.

® SANTOS, José Beleza dos. A simulag&o em direito civil. 22 edigdo. Sdo Paulo: Lejus, 1999, p. 82
" PEREIRA, Regis Fichtner. A fraude a lei. Rio de Janeiro: Renovar, 1994, p. 12-13.
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Conforme demonstrado pelos doutrinadores acima mencionados, a fraude a lei ocorre
quando um resultado ilicito, vedado pelo ordenamento juridico, é atingido por meio de
conduta permitida em lei, aparentemente licita.

Neste sentido, tem-se que a contratacdo de planos de previdéncia complementar como
os de PGBL/VGBL, é perfeitamente licita, e, conforme a legislacdo que regula a constitui¢do
de tais planos, ao segurado € possivel indicar qualquer pessoa como seu beneficiario para o
caso de falecimento. Esta contratacdo seria o ato atraves do qual se poderia atingir um
resultado ilicito i.e. a violacdo da legitima, uma vez que, de acordo com o art. 79 da Lei do
Bem, o valor estipulado em tais planos deve ser pago aos beneficiarios indicados no contrato,
independente de inventério ou procedimento semelhante. Neste sentido, a luz do estudo sobre
fraude a lei, é preciso compreender a consequéncia juridica da possivel violacao da legitima

por meio da utilizacdo dos planos de PGBL/VGBL.

6.4. Consequéncia juridica da violagéo da legitima por meio de planos de PGBL/VGBL

Conforme exposto, a estrutura juridica dos planos de PGBL/VGBL pode ensejar a
fraude a legitima dos herdeiros necessarios do participante de tais planos. Desta forma, tém-se
algumas opcdes de como interpretar a conduta de efetuar aportes a estes planos em caso de
violacdo da legitima, bem como sugestdes de alteracbes legislativas que poderiam ser
promovidas de modo a reduzir a inseguranca juridica quanto a preservacao da legitima.

Ao se falar em violacdes a legitima a partir de depositos feitos em vida, é instintivo
pensar na ocorréncia de doagdes inoficiosas, violando o direito dos herdeiros necessarios.
Entretanto, conforme se explicou acima, a alegacéo de doacdo inoficiosa é insustentavel, em
virtude do carater de estipulacdo em favor de terceiro das contribuices feitas aos planos
previdenciarios. Neste sentido, o beneficiario ndo é propriamente donatario dos aportes feitos,
tendo tdo somente expectativa de direito com relacdo ao saldo em caso de morte ou invalidez
do participante, podendo este altera-lo a qualquer momento.

Assim, ndo ha que se falar em doacgdes inoficiosas, pois o participante, durante a fase
de acumulacdo, tem direito de resgatar e dispor dos valores depositados conforme sua vontade,
sendo certo que detém disponibilidade sobre este saldo, o qual deve, portanto, ser considerado
parte integrante de seu patriménio. Neste sentido aproxima-se a interpretagdo do STJ a
natureza juridica dos planos de PGBL, ao determinar a penhora do plano, por entender se

tratar de investimento que compde o patrim6nio do participante, devendo integrar o rol de
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bens penhoraveis que respondem por suas dividas.

Por fim, tendo em vista que, (i) a principio, o seguro de vida ja tem como objetivo
garantir imediatamente aos beneficiarios do segurado pagamento em forma de peculio ou
renda continuada durante o processo do inventario, e (ii) o proprio STJ, embora ndo tenha
feito consideracOes direta ou indiretamente relacionadas a matérias de direito sucessorio,
interprete os planos como investimentos integrantes do patrimonio do segurado, e, portanto,
passiveis de penhora, uma alternativa vidvel e razoavel para minimizar a possibilidade de
violacdo a legitima seria justamente extinguir a dispensa de inventario prevista pela Lei do
Bem.

No entanto, enquanto tais planos permanecem em vigor no ordenamento, por se tratar
de contratos licitos, entende-se que, diante de situacdo em que a legitima de herdeiros
necessarios tenha sido objeto de disposicdo pelo titular do plano, deve-se interpreta-los como
validos, na medida em que a legitima seja respeitada.

Estas seriam as hip6teses, por exemplo, (i) do titular cujo capital estipulado em plano
de PGBL/VGBL represente fracao igual ou inferior a metade de seu patrimonio na abertura da
sucessdo ou (ii) do que indique todos seus herdeiros necessarios como beneficiarios em
planos de PGBL/VGBL, de modo que o capital estipulado seja dividido igualmente entre os
herdeiros, excluida a possibilidade de fraude a legitima.

Por fim, enquanto a dispensa de inventario permanece em vigor no ordenamento
juridico, cabe discutir qual o procedimento a ser tomado pelo intérprete diante de suspeita de
fraude a legitima mediante a utilizacdo de planos de PGBL/VGBL, bem como a consequéncia
para o célculo dos quinhdes hereditarios de seus herdeiros necessarios™.

Caso o valor estipulado em planos de PGBL/VGBL exceda o que o titular poderia
dispor no momento da abertura da sucessao, o qual coincide com o momento a partir do qual
o valor estipulado torna-se disponivel aos beneficiarios, a parte excedente devera ser reduzida,

nos termos do art. 1.967 do Cadigo Civil, que trata da reducdo das disposicOes testamentérias:

8 Um dos possiveis desdobramentos desta analise é o questionamento sobre a necessidade ou ndo de trazer
valores recebidos em planos de PGBL/VGBL a colagdo Entendemos, entretanto, que esta analise foge ao escopo
do presente trabalho, mas que, a principio, desde que o capital pago em forma de peculio respeite a legitima, ndo
haveria que se falar em necessidade de trazé-lo a colagdo em sendo os beneficiarios herdeiros do titular, pois este
pagamento ainda é dispensado de inventario de acordo com a Lei do Bem, ndo sendo possivel computa-lo nos
quinhd@es hereditarios.

Desta forma, a despeito do disposto no art. 2.006 do Cdédigo Civil, o qual determina que a dispensa da colagéo
poderd se operar em testamento ou no préprio titulo de liberalidade, valores eventualmente em planos de
PGBL/VGBL nédo deverdo ser trazidos a colacdo, ndo obstante a auséncia de dispensa de cola¢do do capital
estipulado aos herdeiros do titular quando figurarem como beneficidrios dos planos. Desde que respeitada a
legitima, ndo h& motivo pelo qual os contratos de PGBL/VGBL ndo sejam respeitados.
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Art. 1.967. As disposicOes que excederem a parte disponivel reduzir-se-80 aos
limites dela, de conformidade com o disposto nos paragrafos sequintes.

§ 1° Em se verificando excederem as disposic¢des testamentarias a porcdo disponivel,
serdo proporcionalmente reduzidas as quotas do herdeiro ou herdeiros instituidos,
até onde baste, e, ndo bastando, também os legados, na proporc¢édo do seu valor.

§ 2° Se o testador, prevenindo o caso, dispuser que se inteirem, de preferéncia,
certos herdeiros e legatérios, a reducdo far-se-a4 nos outros quinhdes ou legados,
observando-se a seu respeito a ordem estabelecida no paragrafo antecedente.
(Grifou-se).

O artigo supracitado aplica-se ao caso em tela por tratar-se de disposi¢éo feita em vida
pelo titular do plano que, no momento da abertura da sucessdo, excederia a parte disponivel,
devendo, portanto, ser reduzida.

Isto porque, enquanto permanece vivo o titular do plano, ndo h& que se falar em
doacdo, e, consequentemente, em inoficiosidade, dado que o titular ainda tem a possibilidade
de alterar o beneficiario indicado, e o este capital permanece, de certo modo, parte integrante
do patrimonio do titular, motivo pelo qual o STJ entendeu ser patriménio passivel de penhora.

Assim, falecendo o titular de um plano de PGBL/VGBL, e, caso o valor total do
capital estipulado fosse somado aos bens a serem partilhados, tal valor excedesse a metade do
valor total do patrimdnio na abertura da sucessdo, o excedente deveria ser reduzido, sendo

distribuido entre seus herdeiros necessarios.
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7. CONCLUSOES

Diante da exposicdo acima € possivel tracar as seguintes conclusoes:

(i)

(i)

(iii)

(iv)

A despeito do contetdo das decisGes proferidas pelos tribunais estaduais
analisados, que entenderam que os planos de PGBL e VGBL tém natureza
juridica de seguro de vida, ndo sujeitos, portanto a incidéncia das regras de
direito sucessorio para o pagamento dos valores aportados, entende-se que
estes planos apresentam nitida natureza juridica de investimento, devendo ser
afastada qualquer interpretacdo no sentido de conceder a estes planos
tratamento anélogo ao seguro de vida tradicional no que diz respeito a
desconsideracdo do capital estipulado como heranga para quaisquer fins de
direito, nos termos do art. 794 do Codigo Civil;

Para este sentido tende a atual orientagcdo do STJ, ao interpretar a natureza
juridica dos planos, tendo em vista que as os acérddos analisados decidiram
pela penhorabilidade dos planos de PGBL, devido a sua natureza juridica de
investimento, a contrario do que se verifica com o seguro de vida tradicional.
Uma interpretacdo sistematica destes julgados permitiria afirmar que, no limite,
se tal patrimbdnio é passivel de penhora, deve, igualmente, ser inventariado
como patrimoénio pertencente ao de cujus na abertura da sucessao;

Segundo a doutrina analisada sobre fraude a lei em sentido amplo, tem-se que
a fraude a lei se da quando um agente utiliza-se de meios licitos, perfeitamente
admitidos no ordenamento juridico, no caso, os planos de PGBL e VGBL, para
fraudar, independentemente de manifestar intencdo neste sentido, normas
cogentes do ordenamento, no caso, as hormas de protecédo a legitima. Diante da
configuracdo de fraude as normas de protecdo a legitima, o intérprete poderia
desconsiderar a norma que determina a dispensa de inventario para o
pagamento do capital estipulado, determinando que o valor que exceda aquele
que o titular do plano poderia dispor no momento da abertura da sucessao seja
inventariado e atribuido a parte legitima da heranca, sob pena de frustrar o
direito de seus herdeiros necessarios a legitima;

Consequentemente, tendo em vista a harmonizacdo do ordenamento juridico
no qual os planos de PGBL e VGBL foram inseridos, sua utilizacdo deve se

dar de forma sistematica e ndo lesiva as normas de protecdo a legitima, tidas
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(v)

(vi)

como garantia constitucional, de modo que a dispensa de inventario concedida
pela Lei do Bem deve ser afastada para fins de preservacdo das normas de
protecdo a legitima quando o intérprete se encontrar diante de casos em que a
dispensa de inventario do capital estipulado nos planos possa contrapor-se ao
direito a legitima de herdeiros necessarios do segurado;

Para fins de preservacdo das normas de protecdo a legitima, tidas como
cogentes e incontornaveis no ordenamento juridico brasileiro, dada a
estruturacdo dos planos de PGBL e VGBL, os aportes feitos ndo podem ser
considerados doagdes sucessivas realizadas a pessoas outras que ndo 0S
herdeiros do segurado, devido a natureza juridica dos planos de estipulacdo em
favor de terceiro, e, consequentemente, a permanente faculdade de mudanca,
pelo segurado, dos beneficiarios contemplados pelo plano; e

Caso verifique-se, a partir de critérios faticos apurados caso a caso, que 0
capital estipulado foi constituido a partir de aportes sucessivos e regulares de
modo a constituir vagarosamente um patriménio afetado que possa superar a
disponivel no momento do pagamento aos beneficiarios, excedendo o que o
segurado poderia dispor em vida, o capital estipulado devera ser reduzido, de

modo a preservar a legitima dos herdeiros necessarios.
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ANEXO | — Metodologia de Pesquisa Jurisprudencial

A pesquisa jurisprudencial conduzida para o presente trabalho foi feita mediante
busca nos respectivos sites dos Tribunais Estaduais dos Estados de Sdo Paulo, Rio de Janeiro,
Minas Gerais, Espirito Santo, Santa Catarina, Parand e Rio Grande do Sul, bem como no
Superior Tribunal de Justica.

O objetivo da pesquisa jurisprudencial foi justamente encontrar acérddos que
tivessem apreciado as questbes discutidas no presente trabalho. Assim, o critério para
determinar a relevancia do acordao para o presente estudo foi preenchido conforme tenha sido
respondida ao menos uma das seguintes questoes:

(i) O acordao levanta discussdes sobre a natureza do plano de previdéncia

complementar (Se esta natureza é de seguro ou de investimento); e

(i) O acorddo levanta discussdes de matéria sucessOria sobre planos de

previdéncia complementar.

A busca foi feita entre as datas de 18.11.2012 e 03.03.2013, utilizando as

seguintes chaves de pesquisa:

“previdéncia complementar” e pgbl inventario

“herdeiros necessarios” pgbl heranca espdlio herdeiros
“previdéncia privada” e “herdeiros vgbl blogueio inventario
necessarios” vgbl bloqueio herdeiros
“previdéncia privada” e “heranca” vgbl herdeiros necessarios

pgbl blogueio inventario vgbl herdeiros legitima

pgbl bloqueio herdeiros vgbl beneficiario

pgbl herdeiros necessarios vgbl herdeiros legitima beneficiario
pgbl herdeiros legitima vgbl inventério

pgbl beneficiario vgbl heranca espolio herdeiros

pgbl herdeiros legitima beneficiario
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Foram encontrados 1 (um) acordao e 2 (duas) decisdes monocraticas de relevancia
no Superior Tribunal de Justica, nos quais se entendeu pela possibilidade de penhora do saldo
de planos de previdéncia complementar. Estas decisbes foram relevantes para a presente
analise, uma vez que a possibilidade de penhora dos planos de previdéncia complementar é
possivel afirmar que h& argumentos fortes no sentido de que estes saldos compbem
patrimonio do segurado, dissociando-se, desta forma, do seguro de vida, o que pode levar ao
entendimento de que estes saldos devem passar por inventario.

Nos tribunais estaduais, foram encontrados 16 (dezesseis) acdrddos relevantes, 0s
quais apreciaram a natureza juridica dos planos de previdéncia complementar, dos quais
apenas 2 (dois), do TJSP® e TIRS® respectivamente, entenderam pela possibilidade de
inventariar o saldo de planos de previdéncia complementar, tendo os demais julgados
interpretado os planos como seguros de vida, de modo a afastar a pretensdo de herdeiros do
segurado em haver quantias aportadas em planos de previdéncia complementar, distinguindo-

se perfeitamente as condicOes de herdeiro e de beneficiario.

Lista de acérdaos relevantes encontrados em pesquisa jurisprudencial

1. STJ. Agravo de Instrumento n° 1.379.493 — SP. Rel. Min. Paulo De Tarso
Sanseverino. Decisdo Monocratica. Julgado em 02.05.2012. DJ. 04.05.2012.

2. STJ. Recurso Especial n® 1.121.719 — SP. Rel. Min. Raul Aradjo. Maioria. 42
Turma. Julgado em 15.03.2011. DJ 27.04.2011.

3. STJ. Recurso Especial n° 1.035.316 — RJ. Rel. Min. Aldir Passarinho Junior.
Decisdo Monocratica. Julgado em 23.06.2009. DJ 01.07.2009

4. TJSP. Apelagdo Civel com Revisdo n° 447.764-4/0-00. Rel. Min. Salles Rossi.
Unanime. Julgado em 16.08.2007. DJ 29.08.2007.

5. TJSP. Agravo de Instrumento n° 994.09.324633-5. Rel. Min. Galdino Toledo Jr.
102 Camara Civel. Unanime. Julgado em 09.02.2010. DJ 22.02.2010.

6. TJSP. Agravo de Instrumento n° 0044275-54. Rel. Min. Fabio Tabosa. 22 Camara

Civel. Unanime. Julgado em 07.06.2011. DJ 20.06.2011.

8l TJSP. Agravo de Instrumento n°® 994.09.324633-5. Rel. Min. Galdino Toledo Jr. 108 Camara Civel.
Unanime. Julgado em 09.02.2010. DJ 22.02.2010.

8 TJRS. Agravo de Instrumento n® 70018219741. Rel. Des. Ricardo Raupp Ruschel. 72 Camara Civel.
Unanime. Julgado em 11.04.2007. DJ 17.04.2007.
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7. TJSP. Agravo de Instrumento n® 0098326-78. Rel. Min. José Joaquim dos Santos.
22 Camara Civel. Unanime. Julgado em 04.09.2012. DJ 05.09.2012.

8. TJSP. Embargos de Declaracdo n° 0200565- 59. Rel. Min. Guerrieri Resende. 72
Céamara de Direito Publico. Unanime. Julgado em 21.02.2011. DJ 01.03.2011.

9. TJSP. Agravo de Instrumento n°® 0181504-22. Rel. Min. Flavio Abramovici. 22
Cémara Civel. Unénime. Julgado em 06.11.2011. DJ 07.11.2011.

10. TJSP. Apelacdo Civel n° 038999-3 . 2% Camara
Civel. Unanime. Julgado em 13.09.2011. DJ 22.09.2011.

11. TJSC. Apelacdo Civel n° 038999-3 . 28 Camara
Civel. Unénime. Julgado em 13.09.2011. DJ 22.09.2011.

12. TJSC. Agravo de Instrumento n° 036291-1. Rel. Min. Jorge Luis Costa Beber. 42
Camara Civel. Unanime. Julgado em 19.07.2011. DJ 27.07.2011.

13. TJSC. Apelacdo Civel n® 072115-6. Rel. Min. Ronei Danielli. 6 Camara Civel.
Unéanime. Julgado em 01.12.2011. DJ 10.01.2012.

14, TJSC. Agravo de Instrumento n° 080344-8. Rel. Min. Victor Ferreira. 42 Camara
Civel. Unanime. Julgado em 26.07.2012. DJ 06.08.2012.

15. TJRJ. Agravo de Instrumento n® 0043456-15. Rel. Min. Horacio dos Santos
Ribeiro Neto. 15 Camara Civel. Unanime. Julgado em 22.11.2011. DJ 24.11.2011.

16. TJRS. Apelacdo Civel n°® 70018205336. Rel. Des. José Aquino Flores de Camargo.
62 Camara Civel. Unanime. Julgado em 31.05.2007. DJ 16.07.2007.

17. TJRS. Apelacdo Civel n°® 70005905724. Rel. Des. José Conrado Kurtz de Souza.
62 Camara Civel. Unanime. Julgado em 11.08.2004. DJ 30.08.2004.

18. TJRS. Agravo de Instrumento n® 70018219741. Rel. Des. Ricardo Raupp Ruschel.
72 Camara Civel. Unanime. Julgado em 11.04.2007. DJ 17.04.2007.

19. TJRS. Apelacdo Civel n°® 70021758495. Rel. Des. Des. Paulo Sergio Scarparo. 52
Cémara Civel. Unanime. Julgado em 14.11.2007. DJ 22.11.2007.

20. TJRS. Agravo de Instrumento n® 70036895993. Rel. Des. André Luiz Planella

Villarinho. 72 Camara Civel. Unanime. Julgado em 20.10.2010. DJ 27.10.2010.
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